
 

 

 

 

 
 
 

 
( ) 

 
 

 

 
 
 
 

 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

3 2021 3  
 

 



 

 



 

 

 
 

 

 
 

    
 

 
2

1
1

 
6 1) 

: 2) 
: 3) 

: 
4) 

: 5) : 
6)

 
VBP

20
VBP

457

SMARPP

SMARPP  

 

- 1 -



 

 

 
 

  
 

 
 

 
  

 
 

  
 

  
  

 
 

 

 
28 6

28 12
29 12

 

2015 11 19

 
28 30

 
2 1

1

 
 
 

 
6

 

- 2 -



 

 

1.

:  
2.

: 
 

3.

:  
4.

:  
5.

:  
6.

 

 
 
1. 

:  

 

2017 12

Voice Bridges 
Project: 
VBP 17

 
2

 

1: VBP

VBP
 

2: 
COVID-19

COVID-19

COVID-19

 
 
2. 

: 
 

 

 

 

 
 

  
 

 
 

 
  

 
 

  
 

  
  

 
 

 

 
28 6

28 12
29 12

 

2015 11 19

 
28 30

 
2 1

1

 
 
 

 
6

 

- 3 -



 

 

3  
1: 

12
194 13

333
 

2: 301

 
3: 
COVID-19

 
 
3. 

: 
 

3
 

1: 

6 J-
DDPPQ

12

 
2: 

1) 
 2)  3) 

 4) 
 

3: 
1) 

2)  3) 
 

 
4. 

:  

 

3  
1: 

3

 
2: 

 
3: 

 

- 4 -



 

 

 
5. 

:  

 

 
2

3

 
 
6. 

:  
2010

 

 
3

 
1: 

 
2: 

 
3: 

24

6

 
 
 

 
1. 

:  
1: 

3
VBP

2 11 20

 

 

3  
1: 

12
194 13

333
 

2: 301

 
3: 
COVID-19

 
 
3. 

: 
 

3
 

1: 

6 J-
DDPPQ

12

 
2: 

1) 
 2)  3) 

 4) 
 

3: 
1) 

2)  3) 
 

 
4. 

:  

 

3  
1: 

3

 
2: 

 
3: 

 

- 5 -



 

 

508
1 173

2 83 3
11 1 78.6%

2 80.6% 3 64.7%
3

2.0% 3 6 3.6%
6 9 2.8% 9 1 3.5%
1 6 2 2.4% 2 6 3

18.2%
1

90 2
90%

10.4%
 
2: VBP

VBP

VBP

2

VBP
 

 
2. 

: 
 

1: 6
3 6 455 40

12
13

FU1 80.9% FU2 66.0%
FU3 56.7% FU4 52.6%  

2: 
301

-  
3: 

COVID-19

 
 
3. 

: 
 

1: 3
6

- 6 -



 

 

J-
DDPPQ The Japanese version of the Drug 
and Drug Problems Perception 
Questionnaire: 

DARC
J-

DDPPQ DARC
J-DDPPQ

 
2: 69

145.2
27

: 27
77.3 28 90.1 29

98.2 30 126.8

47 68.1%

49 71.0%
COVID-19

44 63.8%
47 77.0

53 85.5

 
3: 28

SMARPP
77.8%
55.6%

 
 

4. 

:  
1: 

2020 12
235 96
3 20

 
2: COVID-19

SMARPP

 
3: 

TEA
1

 
 

5. 
:  

MAXQDA
Qualitative Date Analysis

 

 

508
1 173

2 83 3
11 1 78.6%

2 80.6% 3 64.7%
3

2.0% 3 6 3.6%
6 9 2.8% 9 1 3.5%
1 6 2 2.4% 2 6 3

18.2%
1

90 2
90%

10.4%
 
2: VBP

VBP

VBP

2

VBP
 

 
2. 

: 
 

1: 6
3 6 455 40

12
13

FU1 80.9% FU2 66.0%
FU3 56.7% FU4 52.6%  

2: 
301

-  
3: 

COVID-19

 
 
3. 

: 
 

1: 3
6

- 7 -



 

 

2

11

 

 
 
6. 

:  
1: 

SCAT Steps for 
Coding and Theorization

 

2: 

SMARPP

 
3: 
6

24
MAXqda

1
 

 
 

 

 

VBP
VBP

voice-bridges  

- 8 -



 

 

5

 

6

SMARPP
7

 

SMARPP

 

1
 

SMARPP

 

 

 
 

 

 

2

11

 

 
 
6. 

:  
1: 

SCAT Steps for 
Coding and Theorization

 

2: 

SMARPP

 
3: 
6

24
MAXqda

1
 

 
 

 

 

VBP
VBP

voice-bridges  

- 9 -



 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 
 
 

 
 
 
 

- 10 -



 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

    
 

28 6

2
COVID-19

 

Voice Bridges Project VBP
29 3

3
1

COVID-19
2

2

COVID-19
 

1: 3
VBP 29 3 2 11 20

508 VBP
3 1 173 2

83 3 11 1 78.6% 2

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 
 
 

 
 
 
 

- 11 -



 

 

80.6% 3 64.7% 46.1 74.8% 4
39.8% 64.2%

94.3% DAST-20 10.9
89.8% 76.8%

3
2.0% 3 6 3.6% 6 9 2.8% 9 1

3.5% 1 6 2 2.4% 2 6 3 18.2%
1 90 2

90% 1

10.4%
 

2: VBP
COVID-19 VBP

VBP

VBP
2

VBP
 

Voice Bridges 
Project

5 VBP

COVID-19
VBP

 
 

- 12 -



 

 

 

 

 

80.6% 3 64.7% 46.1 74.8% 4
39.8% 64.2%

94.3% DAST-20 10.9
89.8% 76.8%

3
2.0% 3 6 3.6% 6 9 2.8% 9 1

3.5% 1 6 2 2.4% 2 6 3 18.2%
1 90 2

90% 1

10.4%
 

2: VBP
COVID-19 VBP

VBP

VBP
2

VBP
 

Voice Bridges 
Project

5 VBP

COVID-19
VBP

 
 

- 13 -



 

 

  
  

 

 
 

- 14 -



 

 

 

 

  
  

 

 
 

- 15 -



 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

.  
 

27 11

1) 

 
28 6

- 16 -



 

 

 
4

 

 

Voice Bridges Project VBP: 
29 3

 

 
VBP

2
1

1

 

COVID-19
VBP

 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

.  
 

27 11

1) 

 
28 6

- 17 -



 

 

COVID-19
VBP

VBP

COVID-19

COVID-19

 

COVID-19

 
 
 

.  
 

1
2 Voice Bridges Project

COVID-19
2

 
 
 

1  

 
a.  
1  

3 1
4 3 2 3
2

9

2
1 6 2 3

1

29 3 1 2 11
 

 
2  

20

20

 
 
3  

20
15

2 11
23

 
 

- 18 -



 

 

4  

 

 

COVID-19

 
2

 

ID

 
 
5   

1

DAST-20 3 QOL
 

1 5 7 9

1

 

 

COVID-19
VBP

VBP

COVID-19

COVID-19

 

COVID-19

 
 
 

.  
 

1
2 Voice Bridges Project

COVID-19
2

 
 
 

1  

 
a.  
1  

3 1
4 3 2 3
2

9

2
1 6 2 3

1

29 3 1 2 11
 

 
2  

20

20

 
 
3  

20
15

2 11
23

 
 

- 19 -



 

 

QOL
 

1 2

QOL
 

 
6   

 
 
7  

2

QOL 1
2

1

t
3

2

2 3
1

 

t

 
 
8)  

 

 
 
b.  
1  

1 2
29 3 2 11 703

508
72.3%

2 11
292

57.5%
1 55  

 
2  

508
3 9

46.1 10.2

- 20 -



 

 

380 74.8% 128 25.2%

285 56.1%
(157 30.9%) 22

 4.3%
249 49.0%
157  30.9%

81 15.9%
4 202

39.8% 245
48.2%

293 57.7%
246

48.4%
133 26.2%

 

31 6.1% 326
64.2% 40
7.9%

111 21.9%

146 28.7%  
4 5

227 44.7% C
68 13.4% HIV 16 3.1%

157
30.9%

113 22.2%

140 27.6% 104 20.5%
1 59

11.6% 11 2.2%
479 94.3%

10 2.0% 6
1.2% 3 0.6%

3 0.6% 3 0.6%
2 1 3

0.6% 19.5
7.3 390 76.8%

297 58.5%
27 5.3% 27 5.3%

17 58.5%
12 2.4%  

6 8
QOL

94 18.5%
413 81.3%

245
48.2% 111 21.9%) 104
20.5% 93 18.3%

93 18.3%
333 65.6%

158 31.1% (143
28.1%) 136 26.8%

120 23.6% 84
16.5% QOL

20 3.9%
90 17.7% 227

44.7% 103 20.3%
59 11.6%

54 10.6%
144 28.3% 135

26.6% 134 26.4%
32 6.3%  

9 DAST-203

10.9 4.0
Low 0-5 48 9.4%

Intermediate 6-10 168 33.1%
Substantial 11-15 227 44.7% Severe

16-20 61 12.0%  
 

 

 

QOL
 

1 2

QOL
 

 
6   

 
 
7  

2

QOL 1
2

1

t
3

2

2 3
1

 

t

 
 
8)  

 

 
 
b.  
1  

1 2
29 3 2 11 703

508
72.3%

2 11
292

57.5%
1 55  

 
2  

508
3 9

46.1 10.2

- 21 -



 

 

3  
10

2 11

64.7 82. 3%
3

6
508 1

43.3% 2
20.3% 3 3.3%

2 8
 
11

3
348 17 4.9% 3

6 276
17 6.2% 6 9
215 11 5.1% 9 1

173 10 5.8%
1 6 2 83

3 3.6% 2 6 3
11 2 18.2%

3
7 2.0% 3 6
10 3.6% 6 9
6 2.8% 9 1

6 3.5% 1 6
2 2 2.4% 2 6

3 2 18.2%  
 
4 2  

12 16 1

QOL QOL
1 2

74.8% 380 25.2% 128
2 84.3% 70

15.7% 13
56.1%

30.9% 4.3%
1 85.5%

7.2%
0.0%

49.0% 2
59.0%

48.2%
4 39.8%

2 4 54.2%
27.7%

30.1% 2
43.4%

48.4% 2 31.3%

26.2%
1 34.9%

13.4% 25.3%
8.3% 16.9%
4.9% 10.8%

44.7% 2 34.9%

30.9% 2
34.9% 1

34.3% 2 83.1%

76.8% 2 38.6%

58.5%
2 14.5%

5.3% 2
10.8%

- 22 -



 

 

8
4

2
18.3%

10.8%

6.1% 1 19.3%

65.6%
2 43.4%

31.1% 2
20.5%

16.5%
2 2.4%

QOL
6.3%

2 16.9%
 

 
5  

17 19 1

1
11

162

p=0.033

3.6 2.3
p=0.035

3.4 2.0
p=0.029

p=0.006

p=0.072

DAST-20
 

 
6  

1
367

24
1

90 2 90%

50

 
 
7  

2
2 11

20
4,970

515 10.4% 45.7
10.5 44.0

10.4
p 0.001 515

383 74.4% 4455 3686
82.7% 2

p 0.001  
2

p 0.001
65.4%

 

 

3  
10

2 11

64.7 82. 3%
3

6
508 1

43.3% 2
20.3% 3 3.3%

2 8
 
11

3
348 17 4.9% 3

6 276
17 6.2% 6 9
215 11 5.1% 9 1

173 10 5.8%
1 6 2 83

3 3.6% 2 6 3
11 2 18.2%

3
7 2.0% 3 6
10 3.6% 6 9
6 2.8% 9 1

6 3.5% 1 6
2 2 2.4% 2 6

3 2 18.2%  
 
4 2  

12 16 1

QOL QOL
1 2

74.8% 380 25.2% 128
2 84.3% 70

15.7% 13
56.1%

30.9% 4.3%
1 85.5%

7.2%
0.0%

49.0% 2
59.0%

48.2%
4 39.8%

2 4 54.2%
27.7%

30.1% 2
43.4%

48.4% 2 31.3%

26.2%
1 34.9%

13.4% 25.3%
8.3% 16.9%
4.9% 10.8%

44.7% 2 34.9%

30.9% 2
34.9% 1

34.3% 2 83.1%

76.8% 2 38.6%

58.5%
2 14.5%

5.3% 2
10.8%

- 23 -



 

 

63.0%

26.8% 21.4%

5.4% 9.0%

2.3%
6.6%  

2
p<0.001

83.1% 68.9%

12.8% 23.2%
 

 
c. 1  
1  

28

 
29 3 4

2 10 20

 

COVID-19

1

65 80%

 
 
2  

70%
40

1600

2)

3
 

90%
56%

 

5
26

7

QOL 1 5
3

- 24 -



 

 

QOL
 

VBP

 

8

3 8

6

4.5%

2.4% 5.3%  

 

 

2 11 29.1%
28.0% 30 12

24.9% 16.4%

 
 

3
 

3

1

3

348 17 4.9%

1 173 10 5.8%
1 121 6 5.0%

2
2

3
3 11 2 18.2%

 

 

63.0%

26.8% 21.4%

5.4% 9.0%

2.3%
6.6%  

2
p<0.001

83.1% 68.9%

12.8% 23.2%
 

 
c. 1  
1  

28

 
29 3 4

2 10 20

 

COVID-19

1

65 80%

 
 
2  

70%
40

1600

2)

3
 

90%
56%

 

5
26

7

QOL 1 5
3

- 25 -



 

 

3
64.7

80 3

 
1 11

162

VBP

VBP  
2 11

367 24
3 8

4 1
VBP

Cox
 

 
4  

56.1
85%

48.2 30%

48.2
1 45.1% 2

38.6%

1 2

1 2

 
 
 

2 VBP

COVID-19  
 

a.  
VBP

- 26 -



 

 

2 6 3 6 22
VBP 17

1. 2. 
3. Voice Bridges Project

4. 
1 3

COVID-19

 
COVID-19

 
 
b.   
1.  
1-1. COVID-19

Voice Bridges Project

 
  

15  
1  

1  
 
1-2. Voice Bridges Project

 ( ) 
 
( ) 

3

COVID-19

 
 
( ) 

 

 
1

 
 

 

 
3

 

 

 

 

3
64.7

80 3

 
1 11

162

VBP

VBP  
2 11

367 24
3 8

4 1
VBP

Cox
 

 
4  

56.1
85%

48.2 30%

48.2
1 45.1% 2

38.6%

1 2

1 2

 
 
 

2 VBP

COVID-19  
 

a.  
VBP

- 27 -



 

 

  

 

 

3
 

 

 
1 2

 
(

) 

 
 
1-3. 

 ( ) 
 
( ) 

2 4 5

NHK

COVID-19

 
 
( ) 

4 5
( 55

)
 

 

 

 

 
3 4 1

10
7  

- 28 -



 

 

 

 

  
 

 

 

 

 

“ ”

 

20
2

 

  
 

 
 

 
4 5

 
COVID-19

 

 
5

 
SMARPP

4
8 5

6  

 

 
2 2 5 1

 

 

 
 
2.  
2-1. COVID-19

 

 

  

 

 

3
 

 

 
1 2

 
(

) 

 
 
1-3. 

 ( ) 
 
( ) 

2 4 5

NHK

COVID-19

 
 
( ) 

4 5
( 55

)
 

 

 

 

 
3 4 1

10
7  

- 29 -



 

 

(VBP
)   

  
14  

2  
1  

 
2-2. 

 ( ) 
 
( ) 

VBP

VBP

SV

 
 
( ) 

 

 

 
4

 

 

 
2

 

 

 
 

 
CPA  

SV

 
VBP

 

- 30 -



 

 

VBP

 
VBP 2 1

 
 

 
2-3. 

 ( ) 
 
( ) 

COVID-19

COVID-19)

 
 
( ) 

 
COVID-19

 

 
 

 

 

 

  

 

 
 

 
COVID-19

 
 
2-4. 

 (
) 

 

 

 

(VBP
)   

  
14  

2  
1  

 
2-2. 

 ( ) 
 
( ) 

VBP

VBP

SV

 
 
( ) 

 

 

 
4

 

 

 
2

 

 

 
 

 
CPA  

SV

 
VBP

 

- 31 -



 

 

( ) 
NA AA

 
 
( ) 

 

 

 
NA AA

NA
NA

 

 
AA

 

 

4 5  

 

 

 
5

 
8

 

 
4

 

 

 
COVID-19

- 32 -



 

 

 

 
 

 
  
3. Voice Bridges Project  
3-1  COVID-19

VBP (
)  

  
10  

3  
4  

  
3-2. Voice Bridges Project (

)

 
 
( ) 

COVID-19

NA

 

…

 

 
 
( ) 

COVID-19

 

 

 
1

 

 

 

 

 

( ) 
NA AA

 
 
( ) 

 

 

 
NA AA

NA
NA

 

 
AA

 

 

4 5  

 

 

 
5

 
8

 

 
4

 

 

 
COVID-19

- 33 -



 

 

 “ ” 

 

 
VBP

 

 

 

VBP

 
NA

 

 

 

 

 

 

 
 

 NA

 

 

 
  
4.  
4-1. COVID-19

 
 
( ) 

COVID-19

( )

COVID-19

- 34 -



 

 

 

( )

 

 
 
( ) 

 

 

 
(

)  

 

 

 

 
 

WEB
 

2

 

 

 

 

 

 

 

 “ ” 

 

 
VBP

 

 

 

VBP

 
NA

 

 

 

 

 

 

 
 

 NA

 

 

 
  
4.  
4-1. COVID-19

 
 
( ) 

COVID-19

( )

COVID-19

- 35 -



 

 

 
24

 

 

 
VBP

 

 

 
 

 

 

 

( )
 

 
→

 

 
VBP

COVID-19

VBP

COVID-19

IT

2 3

 

- 36 -



 

 

( )  
  
c. 2  

 
VBP

 

 

 
 
d. 2 1

 
 

2 6 1
2

1
1

 

 
 
 
 

 

 

 
24

 

 

 
VBP

 

 

 
 

 

 

 

( )
 

 
→

 

 
VBP

COVID-19

VBP

COVID-19

IT

2 3

 

- 37 -



 

 

.  
 

4
20

 

 

5
1

2
2

3

4

5

 

5
2

- 38 -



 

 

 
1

 

 
3 3

2 5
3 18.2

2 3

3

 
1 2

 
2

COVID-19

VBP

VBP

2 6
COVID-

19

COVID-19

 
VBP

3 3

 

 

.  
 

4
20

 

 

5
1

2
2

3

4

5

 

5
2

- 39 -



 

 

3

2

 
 
 

.  
 

29 3 Voice Bridges 
Project

 
20

 
 
 

 
 

 
 

 
 
1.   
1) Ayumi Takano, Yuki Miyamoto, 

Tomohiro Shinozaki, Toshihiko 
Matsumoto, Norito Kawakami: Effect of 
a web-based relapse prevention program 
on abstinence among Japanese drug 
users: A pilot randomized controlled trial
Journal of Substance Abuse Treatmen 
111: 37-46 2020. 

2) Toshihiko Matsumoto, Toshitaka 
Kawabata, Kyoji Okita, Yuko Tanibuchi, 
Daisuke Funada, Maki Murakami, 
Takashi Usami, Rie Yokoyama, Nobuya 
Naruse, Yuzo Aikawa, Aizo Furukawa, 
Chie Komatsuzaki, Nozomu Hashimoto, 
Osamu Fujita, Aiko Umemoto, Ariyuki 
Kagaya, Takuya Shimane: Risk factors 
for the onset of dependence and chronic 
psychosis due to cannabis use: Survey of 
patients with cannabis-related 
psychiatric disorders. 
Neuropsychopharmacol Rep. 2020; 00: 1-
10. https://doi.org/10.1002/npr2.12133 

3) Inoura S, Shimane T, Kitagaki K, Wada 
K, Matsumoto T: Parental drinking 
according to parental composition and 
adolescent binge drinking: findings from 
a nationwide high school survey in 
Japan. BMC Public Health. 
2020;20(1):1878. 
http://doi.org/10.1186/s12889-020-
09969-8  

4) Ayumi Kondo, Takuya Shimane, 
Masaru Takahashi, Yoshiko Takeshita, 
Michiko Kobayashi, Yuriko Takagishi, 
Soichiro Omiya, Youichi Takano, 
Mayuko Yamaki, Toshihiko Matsumoto: 

- 40 -



 

 

Gender Differences in Triggers of 
Stimulant Use Based on the National 
Survey of Prisoners in Japan. Subst Use 
Misuse. 2020 Oct 24;1-7. doi: 
10.1080/10826084.2020.1833930 

5) Masahiro Takeshima, Tempei Otsubo, 
Daisuke Funada , Maki Murakami, 
Takashi Usami, Yoshihiro Maeda, 
Taisuke Yamamoto, Toshihiko 
Matsumoto, Takuya Shimane, Yumi 
Aoki, Takeshi Otowa, Masayuki Tani, 
Gaku Yamanaka, Yojiro Sakai, 
Tomohiko Murao, Ken Inada, Hiroki 
Yamada, Toshiaki Kikuchi, Tsukasa 
Sasaki, Norio Watanabe, Kazuo 
Mishima, Yoshikazu Takaesu: Does 
cognitive behavioral therapy for anxiety 
disorders assist the discontinuation of 
benzodiazepines among patients with 
anxiety disorders? A systematic review 
and meta-analysis. Psychiatry Clin 
Neurosci. 2021 Jan 15. doi: 
10.1111/pcn.13195. Online ahead of print. 

6) Risa Yamada, Takuya Shimane, Ayumi 
Kondo, Masako Yonezawa, Toshihiko 
Matsumoto: The relationship between 
severity of drug problems and perceived 
interdependence of drug use and sexual 
intercourse among adult males in drug 
addiction rehabilitation centers in Japan. 
Subst Abuse Treat Prev Policy. 2021 Jan 
7;16(1):5. doi: 10.1186/s13011-020-
00339-6. 

7)
GIFT

 
54(6) 247-259 2020  

8) 10

 62(8) 1139-1148
2020. 

9)
 

34(3) 153 2020  
10)

 34(3) 154-160 2020. 
11)

   
149(1) 56 2020. 

12)  
  

Lisa 27(4) 432-437 2020. 
13)

 35(4) 385-390 2020. 
14)  

52(5) 657-660 2020. 
15)

 35(5) 541-545 2020. 
16) Self-harm in over8s

long-team management (NICE clinical 
guideline,CG133)  62(5)

775-778 2020  
17)

SMARPP  7 136-
147 2020. 

18)
 

72(9) 88-89 2020. 
19)

.  
33 5-7 2020 

20)
Lisa 27(7) 676-678 2020. 

21) CLINICAL 
NEUROSCIENCE

 38(8) 1001-1004 2020. 

 

 

3

2

 
 
 

.  
 

29 3 Voice Bridges 
Project

 
20

 
 
 

 
 

 
 

 
 
1.   
1) Ayumi Takano, Yuki Miyamoto, 

Tomohiro Shinozaki, Toshihiko 
Matsumoto, Norito Kawakami: Effect of 
a web-based relapse prevention program 
on abstinence among Japanese drug 
users: A pilot randomized controlled trial
Journal of Substance Abuse Treatmen 
111: 37-46 2020. 

2) Toshihiko Matsumoto, Toshitaka 
Kawabata, Kyoji Okita, Yuko Tanibuchi, 
Daisuke Funada, Maki Murakami, 
Takashi Usami, Rie Yokoyama, Nobuya 
Naruse, Yuzo Aikawa, Aizo Furukawa, 
Chie Komatsuzaki, Nozomu Hashimoto, 
Osamu Fujita, Aiko Umemoto, Ariyuki 
Kagaya, Takuya Shimane: Risk factors 
for the onset of dependence and chronic 
psychosis due to cannabis use: Survey of 
patients with cannabis-related 
psychiatric disorders. 
Neuropsychopharmacol Rep. 2020; 00: 1-
10. https://doi.org/10.1002/npr2.12133 

3) Inoura S, Shimane T, Kitagaki K, Wada 
K, Matsumoto T: Parental drinking 
according to parental composition and 
adolescent binge drinking: findings from 
a nationwide high school survey in 
Japan. BMC Public Health. 
2020;20(1):1878. 
http://doi.org/10.1186/s12889-020-
09969-8  

4) Ayumi Kondo, Takuya Shimane, 
Masaru Takahashi, Yoshiko Takeshita, 
Michiko Kobayashi, Yuriko Takagishi, 
Soichiro Omiya, Youichi Takano, 
Mayuko Yamaki, Toshihiko Matsumoto: 

- 41 -



 

 

22)
 122(8) 602-6069

2020. 
23) 2. 

 1)
 49(8) 1219-1226 2020. 

24)
 149(6) 10471-1044 2020. 

25)
 35(9) 1005-

1009 2020. 
26)

Voice Bridge Projects
 59(3) 432-439 2020. 

27)

 1334 4-10 2020. 
28)  

 84(12) 801-806
2020. 

29)
 

35(12) 1349-1354 2020. 
30)

 77(1) 39-43
2021. 

31)
pp57-

59 2020. 
32)

pp170-175 2020. 
33)

 

13
pp12-25 2020. 

34)

 
13

pp116-139 2020. 
35)

pp63-
72 2020. 

 
2.   
1)

19
Web

2020.9.21 2020.10.20. 
2) 62

116
Web

2020.9.29. 
3) 98

 116
Web

2020.9.30. 
4) 6

28
Web

2020.10.10. 
5) 2 

36 Web
2020.10.24. 

6) 10
 40

Web 2020.11.6
30. 

- 42 -



 

 

7) 7

55

Web 2020.11.23. 
8) 10

55
Web

2020.11.23. 
9) 8

55

Web 2020.11.23. 
10) 1

58 Web
2020.11.21 31. 

11)

Seeking Safety 58
Web

2020.11.21 31. 
12)

27
Web 2020.12.5. 

13) 18

34 Web
2020.11.27 12.25. 

14) 5
33

Web 2020.12.7 13. 
15) 4

35
Web 2020.12.21. 

16) , , , : 
 

79
2020, ( ), 

2020.10.20. 
17)

55
Web 2020.11.22. 

18)

55
Web 2020.11.22. 

19)

PTSD
CPT

55

Web 2020.11.23. 
20)

(COVID-19) VBP

Voice Bridges 
Project:

9  2020.12.6. 
 

 
 

 

 

 

22)
 122(8) 602-6069

2020. 
23) 2. 

 1)
 49(8) 1219-1226 2020. 

24)
 149(6) 10471-1044 2020. 

25)
 35(9) 1005-

1009 2020. 
26)

Voice Bridge Projects
 59(3) 432-439 2020. 

27)

 1334 4-10 2020. 
28)  

 84(12) 801-806
2020. 

29)
 

35(12) 1349-1354 2020. 
30)

 77(1) 39-43
2021. 

31)
pp57-

59 2020. 
32)

pp170-175 2020. 
33)

 

13
pp12-25 2020. 

34)

 
13

pp116-139 2020. 
35)

pp63-
72 2020. 

 
2.   
1)

19
Web

2020.9.21 2020.10.20. 
2) 62

116
Web

2020.9.29. 
3) 98

 116
Web

2020.9.30. 
4) 6

28
Web

2020.10.10. 
5) 2 

36 Web
2020.10.24. 

6) 10
 40

Web 2020.11.6
30. 

- 43 -



 

 

 
 
 

 
 
1

.
http://www.moj.go.jp/content/001164749.
pdf 

2 ,  (2018) 

.  
https://www.ncnp.go.jp/nimh/yakubutsu/re
port/pdf/J_NMHS_2018.pdf 

3 , , 2015
DAST-20

50: 
310-324. 

 

- 44 -



 

 

 
/ 508/703 72.3% 
/ 292/508 57.5% 

 
 
 
 
 
 

 

 

 

 
 
 

 
 
1

.
http://www.moj.go.jp/content/001164749.
pdf 

2 ,  (2018) 

.  
https://www.ncnp.go.jp/nimh/yakubutsu/re
port/pdf/J_NMHS_2018.pdf 

3 , , 2015
DAST-20

50: 
310-324. 

 

- 45 -



 

 

 

- 46 -



 

 

 

- 47 -



 

 

 
 
 

 

- 48 -



 

 

 

 

 

 
 
 

 

- 49 -



 

 

 
 

 

- 50 -



 

 

 

 

 

 

 
 

 

- 51 -



 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 

 

- 52 -



 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 

 

- 53 -



 

 

 

 

 

 

 
 
 
 

- 54 -



 

 

 

 

 

 

 
 
 
 

- 55 -



 

 

 
 

 

- 56 -



 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 
 

 

- 57 -



 

 

 

- 58 -



 

 

 

 
 
 
 

 

- 59 -



 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
    

- 60 -



 

 

 

 
1 3 N=367  

 
 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
    

- 61 -



 
 

 
 

2020
 

 
    

 

 

1
2

3

 
1

12
194 13 333

2 301
3

COVID-19
 

1. 6 3 6 455 40
 

2. 12 13

 
3. FU1 80.9% FU2 66.0% FU3 56.7%

FU4 52.6%  
4. 

-  
5. COVID-19

 

- 63 -



1 2
2

1

3 COVID-19

 

 
 

 
 

 

 

 
 

 

 NPO  
 
 

 
 

2015 11

NA

 
Drug Addiction 

Rehabilitation Center
DARC

1985
60

 

2016 10 46
695

2019 3 4

1-4)  
2019 4

2019 6 8
5

2020 4 6
6

7 2020 12
2021 2 2021

 

- 64 -



1  
AA

Alcoholics Anonymous 12

5-9)

Stimulant

10-11)

NA Narcotics Anonymous

12,13)

2  

COVID-19

8

3  
 
 

 
 
1.  

1 695
553

69
73

527
12 14

12 13
527

194 333
 

2

695
301

 
3

45
 

A2016-022  
 
2.  
1)  

1 2
2

1

3 COVID-19

 

 
 

 
 

 

 

 
 

 

 NPO  
 
 

 
 

2015 11

NA

 
Drug Addiction 

Rehabilitation Center
DARC

1985
60

 

2016 10 46
695

2019 3 4

1-4)  
2019 4

2019 6 8
5

2020 4 6
6

7 2020 12
2021 2 2021

 

- 65 -



6

FU1 FU6

 
FU1 6  
FU2 1 12  
FU3 1 6 18  
FU4 2 24  
FU5 2 8 32  
FU6 3 6 42  

FU1 FU4 6

FU5 6
FU5 2019 6 8

FU6 2020 4 6

1 2
 

 
2)  

1 2

 
6

1

6

=1 =0

=0

=1
FU1

1 FU4 4

FU4

 
 
3)  

1 1

FU1  
 

3.  
1

/
/ /

/
/ /
/

t p
/ /

FU1 FU4  
 

2

- 66 -



1 1
FU2 FU4

-
FU4

1 1

1  
 
4.  

Google
 

5
 

 
 
 

 
 
1.  

FU1 FU6

1  
FU4 FU5

4 FU5 FU
2 13

FU6
11

FU6 40
455 89.5%

50.5% 44.4% 5.1%
42.2%

29.5% 17.6% 5.7%
2.6% 1.1%
0.9% 0.4%  

 
2.  

2
 

50.0%
38.7%
3.1% 14.4%

p=0.002  

58.2%
49.2% p=0.046

70.6% 85.9% p<0.001
92.8%

79.9% p<0.001
41.2% 31.5%

p=0.024  

 
 
3.  

6

FU1 FU6

 
FU1 6  
FU2 1 12  
FU3 1 6 18  
FU4 2 24  
FU5 2 8 32  
FU6 3 6 42  

FU1 FU4 6

FU5 6
FU5 2019 6 8

FU6 2020 4 6

1 2
 

 
2)  

1 2

 
6

1

6

=1 =0

=0

=1
FU1

1 FU4 4

FU4

 
 
3)  

1 1

FU1  
 

3.  
1

/
/ /

/
/ /
/

t p
/ /

FU1 FU4  
 

2

- 67 -



3 FU1
FU4

 

FU1 82.0% FU2 74.7% FU3 71.1%
FU4 68.0% FU1

73.7% 25.8%
FU4 44.8%

52.6%  
FU1 70.6%
FU4 41.2%

FU1 3.6%
FU4 13.9%

FU1 2.1% FU2
4.6% FU3 5.2% FU4 4.1%

FU1 0.5% FU2 2.1%
FU3 2.6% FU4 4.1%

FU1 10.3% FU2 13.9%
FU3 12.4% FU4 18.0%  

FU1
69.1% FU4 39.7%

FU1 6.2% FU4 13.9%
FU1 7.7% FU4 12.9%

FU1 16.5% FU2 18.6%
FU3 29.9% FU4 30.9%

FU1 71.6% FU2
64.4% FU3 60.8% FU4 55.2%

FU1
81.4% FU2 66.0% FU3 61.3% FU4
58.8%  

 
4.  

4 FU1
FU4

 
FU1

80.9% FU2 66.0% FU3 56.7% FU4

52.6% 1
FU1 68.0% FU2

51.0% FU3 45.4% FU4 41.8%

FU1 66.0% FU2 49.0%
FU3 42.8% FU4 39.2%  
 
5. 

 

FU1

5  

FU2 82.1%
29.5% FU3 73.9% 18.2%
FU4 65.8% 15.9%

95% FU2 10.9(5.3-22.5)
FU3 12.7(5.6-28.8) FU4 10.2(4.3-23.7)

 

 
 
6. 

 
FU1

FU4
6  

95%
1 5.3(1.6-17.4) 7.4(2.7-

19.9) 11.9(5.0-28.3) -
 

-  

- 68 -



 
7. 

 
45

1,2
 

Q1 

 
1)  
2)  
3)  
4)  
5)  
 
Q2 

 
1)  
2)  
3)  
4)  
5)  
 
Q3 

 
 

1)  
2)  
3)  
4)  
5)  
 
Q4 

 
 

1)  
2)  

3)  
4)  
 
Q5 

 
1)  
2)  
3)  

 
2016 3 6

6
FU6 2020 4 6

FU5 2019 6
8 FU6

 
 

 

2016

3 FU1
FU4

 

FU1 82.0% FU2 74.7% FU3 71.1%
FU4 68.0% FU1

73.7% 25.8%
FU4 44.8%

52.6%  
FU1 70.6%
FU4 41.2%

FU1 3.6%
FU4 13.9%

FU1 2.1% FU2
4.6% FU3 5.2% FU4 4.1%

FU1 0.5% FU2 2.1%
FU3 2.6% FU4 4.1%

FU1 10.3% FU2 13.9%
FU3 12.4% FU4 18.0%  

FU1
69.1% FU4 39.7%

FU1 6.2% FU4 13.9%
FU1 7.7% FU4 12.9%

FU1 16.5% FU2 18.6%
FU3 29.9% FU4 30.9%

FU1 71.6% FU2
64.4% FU3 60.8% FU4 55.2%

FU1
81.4% FU2 66.0% FU3 61.3% FU4
58.8%  

 
4.  

4 FU1
FU4

 
FU1

80.9% FU2 66.0% FU3 56.7% FU4

52.6% 1
FU1 68.0% FU2

51.0% FU3 45.4% FU4 41.8%

FU1 66.0% FU2 49.0%
FU3 42.8% FU4 39.2%  
 
5. 

 

FU1

5  

FU2 82.1%
29.5% FU3 73.9% 18.2%
FU4 65.8% 15.9%

95% FU2 10.9(5.3-22.5)
FU3 12.7(5.6-28.8) FU4 10.2(4.3-23.7)

 

 
 
6. 

 
FU1

FU4
6  

95%
1 5.3(1.6-17.4) 7.4(2.7-

19.9) 11.9(5.0-28.3) -
 

-  

- 69 -



12
13

 

2016

2014

2014 2016

14,15)

 

2
FU4

52.6%
2

FU4 65.5%

 
 

 
AA Alcoholics Anonymous 12

1 FU1
4

FU4
 

5.3 1 7.4
11.9 -

- 70 -



FU1

FU4

Stimulant

1 1

2

 
 

COVID-19  
COVID-19

 

 
NA(Narcotics Anonymous)

https://najapan.org/meeting/online-list

COVID-19

 

1. 6 3 6
455 40

 
2. 12

13

 
3.

FU1 80.9% FU2 66.0% FU3

12
13

 

2016

2014

2014 2016

14,15)

 

2
FU4

52.6%
2

FU4 65.5%

 
 

 
AA Alcoholics Anonymous 12

1 FU1
4

FU4
 

5.3 1 7.4
11.9 -

- 71 -



56.7% FU4 52.6%
2

 
4.

-
1

 
5. COVID-19

 

1.  
1) Matsumoto T, Kawabata T, Kyoji Okita K, 

Tanibuchi Y, Funada D, Murakami M, 
Usami T, Yokoyama R, Naruse N, 
Aikawa Y, Furukawa A, Komatsuzaki C, 
Hashimoto N, Fujita O, Umemoto A, 
Kagaya A, Shimane T. Risk factors for the 
onset of dependence and chronic 
psychosis due to cannabis use: Survey of 
patients with cannabis related 

psychiatric disorders. 
Neuropsychopharmacology reports.2020. 
https://doi.org/10.1002/npr2.12133. 

2) Kondo A, Shimane T, Takahashi M, 
Takeshita Y, Kobayashi M, Takagishi Y, 
Omiya S, Takano Y, Yamaki M, 
Matsumoto T. Gender Differences in 
Triggers of Stimulant Use Based on the 
National Survey of Prisoners in Japan. 
Subst Use Misuse. 2020 Oct 24:1-7. doi: 
10.1080/10826084.2020.1833930.  

3) Inoura S, Shimane T, Kitagaki K, Wada 
K, Matsumoto T. Parental drinking 
according to parental composition and 
adolescent binge drinking: findings from 
a nationwide high school survey in Japan. 
BMC Public Health. 2020;20(1):1878.
http://doi.org/10.1186/s12889-020-09969-
8  

4) Yamada, R., Shimane, T., Kondo, A., 
Yonezawa, M. and Matsumoto, T. The 
relationship between severity of drug 
problems and perceived interdependence 
of drug use and sexual intercourse among 
adult males in drug addiction 
rehabilitation centers in Japan. 
Substance Abuse Treat Prevention Policy 
16, 5 (2021). 
https://doi.org/10.1186/s13011-020-
00339-6 

5) Takeshima M, Otsubo T, Funada D, 
Murakami M, Usami T, Maeda Y, 
Yamamoto T, Matsumoto T, Shimane T, 
Aoki Y, Otowa T, Tani M, Yamanaka G, 
Sakai Y, Murao T, Inada K, Yamada H, 
Kikuchi T, Sasaki T, Watanabe N, 
Mishima K, Takaesu Y. Does cognitive 
behavioral therapy for anxiety disorders 
assist the discontinuation of 

- 72 -



benzodiazepines among patients with 
anxiety disorders? A systematic review 
and meta-analysis. Psychiatry Clin 
Neurosci. 2021 Jan 15. doi: 
10.1111/pcn.13195. Epub ahead of print. 
PMID: 33448517. 

6)   

2017 , YAKUGAKU 
ZASSHI, 140(2),173-178, 2020. 

7) . 
2019 . 

Newsletter KNOW
103 p2-5,2020. 

8)
74(1), 57-66, 2021. 

9)
 27(1), 89-

96,2021. 
10) 8 HIV

pp141-155
2020. 

11) 12

13 (
) pp201-214 2020. 

12)

54(6), 272-285, 
2020. 

13)

, 57(2), 1-15 2020. 
 

2.  

1) Yamada, R., Shimane, T., Kondo, A., 
Yonezawa, M. and Matsumoto, T. The 
relationship between the perception of 
“drugs–sex connection” with unprotected 
sex behavior in rehabilitation centers for 
drug addiction in Japan. the CINP 2021 
Virtual World Congress, 26-28 
February,2021. 

2)

S5

. 55

, Web, 2020.11-22-23. 
3) 4

, 
- -. 

55
, Web, 2020.11-22-23. 

4) 6 HIV
, Understanding 

and supporting drug users with HIV 
infection in Japan. 34

, Web, 2020.11.27-29. 
5)

Universal Health Converge
35

, Web 
2020.11.1-3. 

6)

S5

56.7% FU4 52.6%
2

 
4.

-
1

 
5. COVID-19

 

1.  
1) Matsumoto T, Kawabata T, Kyoji Okita K, 

Tanibuchi Y, Funada D, Murakami M, 
Usami T, Yokoyama R, Naruse N, 
Aikawa Y, Furukawa A, Komatsuzaki C, 
Hashimoto N, Fujita O, Umemoto A, 
Kagaya A, Shimane T. Risk factors for the 
onset of dependence and chronic 
psychosis due to cannabis use: Survey of 
patients with cannabis related 

psychiatric disorders. 
Neuropsychopharmacology reports.2020. 
https://doi.org/10.1002/npr2.12133. 

2) Kondo A, Shimane T, Takahashi M, 
Takeshita Y, Kobayashi M, Takagishi Y, 
Omiya S, Takano Y, Yamaki M, 
Matsumoto T. Gender Differences in 
Triggers of Stimulant Use Based on the 
National Survey of Prisoners in Japan. 
Subst Use Misuse. 2020 Oct 24:1-7. doi: 
10.1080/10826084.2020.1833930.  

3) Inoura S, Shimane T, Kitagaki K, Wada 
K, Matsumoto T. Parental drinking 
according to parental composition and 
adolescent binge drinking: findings from 
a nationwide high school survey in Japan. 
BMC Public Health. 2020;20(1):1878.
http://doi.org/10.1186/s12889-020-09969-
8  

4) Yamada, R., Shimane, T., Kondo, A., 
Yonezawa, M. and Matsumoto, T. The 
relationship between severity of drug 
problems and perceived interdependence 
of drug use and sexual intercourse among 
adult males in drug addiction 
rehabilitation centers in Japan. 
Substance Abuse Treat Prevention Policy 
16, 5 (2021). 
https://doi.org/10.1186/s13011-020-
00339-6 

5) Takeshima M, Otsubo T, Funada D, 
Murakami M, Usami T, Maeda Y, 
Yamamoto T, Matsumoto T, Shimane T, 
Aoki Y, Otowa T, Tani M, Yamanaka G, 
Sakai Y, Murao T, Inada K, Yamada H, 
Kikuchi T, Sasaki T, Watanabe N, 
Mishima K, Takaesu Y. Does cognitive 
behavioral therapy for anxiety disorders 
assist the discontinuation of 

- 73 -



. 55

, Web, 2020.11-22-23. 
7)

S5

. 55
, 

Web, 2020.11-22-23. 
8)

, 55
, Web, 

2020.11-22-23. 
9)

: 
55

2020.11.21-22. 
10)

, 
55

, Web, 2020.11-22-23. 
11)

. 55
, Web, 

2020.11-22-23. 
12)

. 
58 , Web, 2020.11.21-
22. 

13)

. 34
, Web, 2020.11.27-

29. 

1)

28

28
pp83-98 2017  

2)

 

29  107-118
2018  

3)

 

- 74 -



30  117-141
2019  

4)

2019
 

 59-80 2020  
5) Caldwell PE, Cutter HSG. Alcoholics 

anonymous affiliation during early 
recovery. Journal of Substance Abuse 
Treatment. 1998;15:221–228. 

6) Kelly JF, Hoeppner B, Stout RL, Pagano 
M. Determining the relative importance 
of the mechanisms of behavior change 
within Alcoholics Anonymous: A 
multiple mediator analysis. Addiction. 
2012;107:289–299. 

7) Kelly JF, Stout RL, Magill M, Tonigan JS, 
Pagano ME. Mechanisms of behavior 
change in alcoholics anonymous: Does 
Alcoholics Anonymous lead to better 
alcohol use outcomes by reducing 
depression symptoms? Addiction. 
2010;105:626–636. 

8) Moos RH, Moos BS. Long-term influence 
of duration and frequency of 
participation in Alcoholics Anonymous 
on individuals with alcohol use disorders. 
Journal of Consulting and Clinical 
Psychology. 2004;72:81–90. 

9) Tonigan JS, Toscova R, Miller WR. Meta-
analysis of the literature on Alcoholics 
Anonymous: Sample and study 
characteristics moderate findings. 
Journal of Studies on Alcohol. 

1996;57:65–72. 
10) Carroll KM, Nich C, Shi JM, Eagan D, 

Ball SA. Efficacy of disulfiram and 
Twelve Step Facilitation in cocaine-
dependent individuals maintained on 
methadone: A randomized placebo-
controlled trial. Drug and Alcohol 
Dependence. 2012;126:224–231. 

11) Schottenfeld RS, Moore B, Pantalon MV. 
Contingency management with 
community reinforcement approach or 
twelve-step facilitation drug counseling 
for cocaine dependent pregnant women 
or women with young children. Drug and 
Alcohol Dependence. 2011;118:48–55. 

12) Brecht ML, Herbeck D. Time to relapse 
following treatment for 
methamphetamine use: a long-term 
perspective on patterns and predictors. 
Drug Alcohol Depend. 2014 Jun 
1;139:18-25. doi: 
10.1016/j.drugalcdep.2014.02.702. Epub 
2014 Mar 12. PMID: 24685563; PMCID: 
PMC4550209. 

13) Hser YI, Evans E, Huang D, Brecht ML, 
Li L. Comparing the dynamic course of 
heroin, cocaine, and methamphetamine 
use over 10 years. Addict Behav. 2008 
Dec;33(12):1581-9. doi: 
10.1016/j.addbeh.2008.07.024. Epub 
2008 Aug 8. PMID: 18790574; PMCID: 
PMC2819270. 

14)

30

. 55

, Web, 2020.11-22-23. 
7)

S5

. 55
, 

Web, 2020.11-22-23. 
8)

, 55
, Web, 

2020.11-22-23. 
9)

: 
55

2020.11.21-22. 
10)

, 
55

, Web, 2020.11-22-23. 
11)

. 55
, Web, 

2020.11-22-23. 
12)

. 
58 , Web, 2020.11.21-
22. 

13)

. 34
, Web, 2020.11.27-

29. 

1)

28

28
pp83-98 2017  

2)

 

29  107-118
2018  

3)

 

- 75 -



pp75-141
2019. 

15) Tanibuchi Y, Matsumoto T, Funada D, 
Shimane T. The influence of tightening 
regulations on patients with new 
psychoactive substance-related 
disorders in Japan. 
Neuropsychopharmacol Rep. 2018 
Dec;38(4):189-196. doi: 
10.1002/npr2.12035. Epub 2018 Oct 19. 
PMID: 30341809; PMCID: 
PMC7292308. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

- 76 -



pp75-141
2019. 

15) Tanibuchi Y, Matsumoto T, Funada D, 
Shimane T. The influence of tightening 
regulations on patients with new 
psychoactive substance-related 
disorders in Japan. 
Neuropsychopharmacol Rep. 2018 
Dec;38(4):189-196. doi: 
10.1002/npr2.12035. Epub 2018 Oct 19. 
PMID: 30341809; PMCID: 
PMC7292308. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

- 77 -



- 78 -



- 79 -



- 80 -



1. FU1 FU4

- 81 -



- 82 -



- 83 -



- 84 -



- 85 -



- 86 -



- 87 -



2
8  

 
2020 11 14  

 
 

1 
 

 
 

 
 
 

 
 

 
 

2 
 

Zoom
 

 
 

 
 

 
B

 
 

NA
 

 
 

 
PCR

 
 

3 
 

 
 

- 88 -



 
 

 
 

 
 

 

 
 

4 
 

 
NA

 
BBQ

 
10

 
 

DVD
 

 
5 

 
 

 

 
 

10

10  
 

 
 

6 
 

 
 

10  
 

2
8  

 
2020 11 14  

 
 

1 
 

 
 

 
 
 

 
 

 
 

2 
 

Zoom
 

 
 

 
 

 
B

 
 

NA
 

 
 

 
PCR

 
 

3 
 

 
 

- 89 -



 
PCR  

 
7 
 

7 NA
 

 

 
 

 
2

 
 

8 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
1 5 6

 

- 90 -



 
 

 
 

 
 

 
 

  
   

 

 

 
 

6 J-DDPPQ
12

 

1)  2)  3) 
 4) 

 
1) 

2)  3) 
 

 
3 9 27 11 15 2

3 6 2 12 21
6 37 (

30.8%) J-DDPPQ 15
11 4 DARC

J-DDPPQ DARC
J-DDPPQ

 
PCR  

 
7 
 

7 NA
 

 

 
 

 
2

 
 

8 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
1 5 6

 

- 91 -



 
 

30 28 (93.3%)
 

69
100 145.2

27 27 77.3 28
90.1 29 98.2 30 126.8

47

49
1  

44 63.8% 47
77.0 53 85.5

 

28 60.9%
991.2

SMARPP
27 21 77.8%

27
55.6% NA

 

6
DVD

- 92 -



 
 

 

28
7 6

 
29 12

12
465

49.1 320
157

23.4

38.9
30

p<0.01 
d=0.82

p<0.01 d=0.89
p<0.01 d=0.73

 

 
 

30 28 (93.3%)
 

69
100 145.2

27 27 77.3 28
90.1 29 98.2 30 126.8

47

49
1  

44 63.8% 47
77.0 53 85.5

 

28 60.9%
991.2

SMARPP
27 21 77.8%

27
55.6% NA

 

6
DVD

- 93 -



 
 

 

 
1 9 27 14 00 17

15 TKP  
1 11 15 14 00 17

15
10  

2 2 3 14 00 17
15  

2 12 21 14 00 17
15  

 

 

 

J-DDPPQ 12
J-DDPPQ 1 7 7

20 5

Takano
(2015) DDPPQ

(pre)
1 (mid)

(post) 3 12
 

2

J-DDPPQ
 (6M)

J-DDPPQ
5

Tukey t
 

- 94 -



 
 

69

 
 

 
69

31 4 1
2 3 31

2 9 1

 
 

 
69  

 
 

Microsoft Excel

 
2

 
 

 
2 10 23 2 11 17

 
 

 
4 22

46
13 8

25

2 1 9 2
7  

 
 

 

 

 
63

100% 63/63  
 

 
1

 
 

 

 
1 9 27 14 00 17

15 TKP  
1 11 15 14 00 17

15
10  

2 2 3 14 00 17
15  

2 12 21 14 00 17
15  

 

 

 

J-DDPPQ 12
J-DDPPQ 1 7 7

20 5

Takano
(2015) DDPPQ

(pre)
1 (mid)

(post) 3 12
 

2

J-DDPPQ
 (6M)

J-DDPPQ
5

Tukey t
 

- 95 -



 
 

56 7

 
 

J-DDPPQ  
J-DDPPQ 2

n=51
Pre-post

1%

 
pre-mid - mid-post

-
1%

pre-mid
mid-post

 
 

12  
12 3

n=63 2 2 fisher
6 5%

5 7 1%

 
 

 
4

 

 

 
 

5
 

CW

 
 

 
36

100% 36/36  
 

 
1

31 5

 
 

J-DDPPQ  
J-DDPPQ 2

n=31
” ”

1%

 
 

12  
12 3

n=36 2 2 fisher
7 5%

- 96 -



 
 

 
 

 
6

 

 
 

 
7

 

 
 

 
21

100% 21/21  
 

 
1

19 2

 
 

J-DDPPQ  
J-DDPPQ 2

n=19
”

” ” ” 1%

 
 

12  
12 3

n=21 2 2 fisher
7 5%

 
 

 
8

 

 
 

 
9

 

 
 

 
30

93% 28/30  
 

 
1

27 3

 

 
 

56 7

 
 

J-DDPPQ  
J-DDPPQ 2

n=51
Pre-post

1%

 
pre-mid - mid-post

-
1%

pre-mid
mid-post

 
 

12  
12 3

n=63 2 2 fisher
6 5%

5 7 1%

 
 

 
4

 

 

 
 

5
 

CW

 
 

 
36

100% 36/36  
 

 
1

31 5

 
 

J-DDPPQ  
J-DDPPQ 2

n=31
” ”

1%

 
 

12  
12 3

n=36 2 2 fisher
7 5%

- 97 -



 
 

 
J-DDPPQ  

J-DDPPQ 2

n=19
” ”

1%

 
 

12  
12 3

n=21 2 2 fisher

 
 

 
10

 

 
 

 
11

 

 
 

6  

6
120 37 (30.8%)
6

18 (48.6%) 15
( 12)

6
15 (40.5%)

4 ( 13) J-
DDPPQ

( 14)
6

6 J-DDPPQ

6 J-DDPPQ

( 15)  

(n=26)
(n=17)

(n=15) (n=12)
(n=10)

(n=8) ( 16)  

1  
69

69
100  

 
2

17  
1-1.

 
 

- 98 -



 
 

145.2
27 77.3

30 126.8

5312.9 30
(5461.1 )

 
 

3
 

1-2.

 

69 15
30 18

25.3 7.8
30 18.4 6.6

 
 

4  
1-3. 

 

56
2

8
5

 
 

5  
2-1. 

 
2-3. 2-1

 

47
68.1

( 47 )

(5 ) (4 )
(3 )

4
 

 
6  
2-2. 

 

49

( 48 )  
 
7

 
( 18 25) 

3-1. 

 
3-2. 

 

 
 

 
J-DDPPQ  

J-DDPPQ 2

n=19
” ”

1%

 
 

12  
12 3

n=21 2 2 fisher

 
 

 
10

 

 
 

 
11

 

 
 

6  

6
120 37 (30.8%)
6

18 (48.6%) 15
( 12)

6
15 (40.5%)

4 ( 13) J-
DDPPQ

( 14)
6

6 J-DDPPQ

6 J-DDPPQ

( 15)  

(n=26)
(n=17)

(n=15) (n=12)
(n=10)

(n=8) ( 16)  

1  
69

69
100  

 
2

17  
1-1.

 
 

- 99 -



 
 

3-3. 

 
3-4. 

 
3-5. 

 
3-6. 

 
3-7. 

 
 

44 63.8%
47

77.0 53
85.5

( n=30
n=45 n=50)

31

 

1  
38

82.6 38

30

 
 

2 26  
76.0 50

6
928.4 500

5  
2,281

26,924  
 

3
27  

SMARPP
8

SMARPP

- 100 -



 
 

5
SMARPP

2

 

23.3%

56.7%

12 (40.0%)
 

 
4

28  
6

NA
4

1
 

 
5 29  

7

4
3

 

NA

 
 

6
30  

(50)
(16) (11) 9

(6) (5) (3)
 

 

 

 

4

 
 

3-3. 

 
3-4. 

 
3-5. 

 
3-6. 

 
3-7. 

 
 

44 63.8%
47

77.0 53
85.5

( n=30
n=45 n=50)

31

 

1  
38

82.6 38

30

 
 

2 26  
76.0 50

6
928.4 500

5  
2,281

26,924  
 

3
27  

SMARPP
8

SMARPP

- 101 -



 
 

 
6

18 15

DDPPQ

 

DVD

 

30
126.8

145.2

 
SMARRP

47

 

 

- 102 -



 
 

 

 

 

 

9

7

 

6

 

NA

 

 
 

 
6

18 15

DDPPQ

 

DVD

 

30
126.8

145.2

 
SMARRP

47

 

 

- 103 -



 
 

 

 

 
3

 

 

 

 
30

30

 

 

- 104 -



 
 

 

 
 

 

 

 
3

 

 

 

 
30

30

 

 

- 105 -



 
 

 

  
pre  

 

  
mid  

  
post  

 

  
6M  

 

- 106 -



 
 

 
 

 

  
pre  

 

  
mid  

  
post  

 

  
6M  

 

- 107 -



 
 

- 108 -



 
 

 
 

- 109 -



 
 

- 110 -



 
 

 

 
 

- 111 -



 
 

- 112 -



 
 

 

 
 

- 113 -



 
 

- 114 -



 
 

 
 

- 115 -



 
 

- 116 -



 
 

 
 

- 117 -



 
 

- 118 -



 
 

 
 

- 119 -



 
 

- 120 -



 
 

 
 

- 121 -



 
 

95% 95%

H26
( )

68 104.8 31 0 1197 52.4 157.1 222
69 3799.6 3047 622 14268 3006.5 4592.6 3301.2

H27
( )

69 77.3 24 0 690 44.7 109.9 138
69 3946.7 3384 53 15625 3124.1 4769.4 3424.5

H28
( )

69 90.1 31 0 935 52.1 128.1 161
69 4059.4 3068 28 14914 3241 4877.7 3468.2

H29
( )

69 98.2 37 0 833 62.2 134.2 152.6
69 4810.4 4338.5 87 12702 4026 5594.7 3324.1

H30
( )

69 126.8 43 1 1157 73.2 180.5 223.3
69 5461.1 5286 185 14520 4629.6 6292.6 3461.3

R1
69 145.2 74 1 1348 26 177 221.8
69 5312.9 5182.5 112 12683 2947.5 7249.8 3346.7

- 122 -



 
 

 

95% 95%

H26
( )

68 104.8 31 0 1197 52.4 157.1 222
69 3799.6 3047 622 14268 3006.5 4592.6 3301.2

H27
( )

69 77.3 24 0 690 44.7 109.9 138
69 3946.7 3384 53 15625 3124.1 4769.4 3424.5

H28
( )

69 90.1 31 0 935 52.1 128.1 161
69 4059.4 3068 28 14914 3241 4877.7 3468.2

H29
( )

69 98.2 37 0 833 62.2 134.2 152.6
69 4810.4 4338.5 87 12702 4026 5594.7 3324.1

H30
( )

69 126.8 43 1 1157 73.2 180.5 223.3
69 5461.1 5286 185 14520 4629.6 6292.6 3461.3

R1
69 145.2 74 1 1348 26 177 221.8
69 5312.9 5182.5 112 12683 2947.5 7249.8 3346.7

- 123 -



 

- 124 -



 

- 125 -



 

- 126 -



 

- 127 -



 

- 128 -



 

- 129 -



  

- 130 -



 

- 131 -



  

- 132 -



 

- 133 -



 

- 134 -



 

- 135 -



 

- 136 -



 

- 137 -



 

- 138 -



 

- 139 -



 

- 140 -



  

- 141 -



 

- 142 -



  

- 143 -



 

 

 

2020 12
235 96

20

235 201 34
48.1 10.4 84 35.7%

151 64.3%

97% 71%

- 145 -



 

 

SOCRATES

SOCRATES

23.3% 14.0%
17.2% 10.0%

SOCRATES

TEA

- 146 -



 

 

H31

2013

2014

H30 1 3 12

 

 

SOCRATES

SOCRATES

23.3% 14.0%
17.2% 10.0%

SOCRATES

TEA

- 147 -



 

 

28 29

- 148 -



 

 

500

500

PP105-144 2020 3

3

SOCRATES

SCRATES Stages of 

Change Readiness and Treatment Eagerness 

Scale  8th version for Drug dependence 

Miller Tonigan 1996

19

2010

K6

K6 Kessler

2002 2003

2006

2010

15

- 149 -



 

 

25

3

2 1 2 8

- 150 -



 

 

1

1

1 60

IC

Trajectory Equifinality Approach TEA

TEA

TEA

Equifinality Point EFP

Trajectory Equifinality Model TEM

2012 TEM

Bifurcation Point BFP

Social Direction SD

Social Guidance SG

ObligatoryPassage Point OPP

Irreversible Time

2015 TEM

2

TEM

TEA 2 3

TEM

TEM

1 1

- 151 -



 

 

2

- 152 -



 

 

1

2

D-743

2 3

- 153 -



 

 

IC

D-

743

D-743

10

D-743

3

- 154 -



 

 

3

85.5% 40

50

67.5%

9

77 4%

26.8%

93.9%

55.9%

 

3  

- 155 -



 

 

 

51.9%

35.7%

 

4

23.4 8.4 13.7

9.8

52.8 78.2

 

4

5

- 156 -



 

 

K6 6.7 5.2

5

SCORATES 5

1.8

0.9 2.7 1.4 2.6

0.9 1.7 0.8

K6

6

7

- 157 -



 

 

84

35.7%

84 42 50.0%

18 21.4%

4 3

16 19.9% 2

59 70.2% 3

8

9 10

11

SOCARATES

K6

 
 1.  

 

 2.      3

- 158 -



 

 

8

- 159 -



 

 

9

10

11

- 160 -



 

 

12

55 23.5%

76.4%

49 21.2%

67.4%

123 54.4%

96.7%

98 55.7%

98 55.7%

104 45.2%

12  

- 161 -



 

 

13

87 90.6%

40 50

50 40

95.4%

66.7%

4

1

13

81.3%

97%

83.9% 55.6%

4 9

9

- 162 -



 

 

4

5 6

7 8

9

 

- 163 -



 

 

14

15

16

10 20%

14 16

SMARRP KJ 3

- 164 -



  17

- 165 -



 

 

10

17
91 105

5
105 70 66.7%

88
83.8%

11

3
4 10

- 166 -



  18

- 167 -



 

 

96
37 38.5%

37
11

50.0% 21.6%
45.9% 21.4%

KJ 2

18
26

31 6
31

17 54.8% 6
74.2%

19

32 40.0%
37 43.5%

20

 
 3

- 168 -



 

 

19

20

- 169 -



 

 

21

SOCARATES

24

2

Wilcoxon

Wilcoxon

22

SOCRATES

23

24

Wilcoxon

Wilcoxon

21

- 170 -



 

 

22

23

24

- 171 -



 

 

 

Spearman 25

 

SOCARATES

0.685

0.231

 

SOCARATES

0.619

 

SOCARATES

 

0.381

0.362

 

-0.222

 

0.372

0.249

CBT

0.204 CBT -0.341

-0.222  

 

0.285

CBT 0.229

 

K6

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

- 172 -



 

 

25

- 173 -



 

 

Spearman

26

SOCARATES

0.353

0.231

0.268

0.268

0.249

SOCARATES

0.224

0.272

0.217

SOCARATES

0.349

0.234

0.336

0.268

0.222

-0.245

0.222

-0233 -0.230

0.223

0.257

0.268

K6

- 174 -



 

 

26

- 175 -



 

 

27  
 

 

 
 

 

 

27

2015

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

- 176 -



 

 

27  
 

 

 
 

 

 

27

2015

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

- 177 -



 

 

 

1

TEM

TEM

1

 
 
1
A

28 TEM 11
A OPP1

SD1

SG1

SG2

SG3

P-EFP1
1

1 3

SG4

EFP1

P-EFP2

- 178 -



 

 

28

 

 

 

1

TEM

TEM

1

 
 
1
A

28 TEM 11
A OPP1

SD1

SG1

SG2

SG3

P-EFP1
1

1 3

SG4

EFP1

P-EFP2

- 179 -



  

11
TE

M
 

- 180 -



 

 

2

29 TEM 12
A

SD2

SG1
A

OPP1

SG2

SG3

P-
EFP1

P-EFP2

SG4

SG5

SG6

SD3
SD4

SG7

SG8

EFP

- 181 -



  

12
TE

M
 

 

 

29

- 182 -



  

12
TE

M
 

 

 

29

- 183 -



 

 

 
40

3 2
94%

56%

8
3

 

5 6

33% 50%

10

23
 

K6
6.7 5

6.4
8.4

SOCRATES
30.6

15.3
20.7

 

1-5 1
2

4

 

 
 

 

SOCRATES
 

 
SOCRATES

- 184 -



 

 

 

RCT

 

81%

97%

 
 

 
96

37 38.5%
37

11

50.0% 21.6%  
 

235
84 35.7%

45.9%
21.4%

37 38.5%
50.0% 21.6%

73.4%
71.6%

 

SOCARTES

SOCRATES

 

 

 
40

3 2
94%

56%

8
3

 

5 6

33% 50%

10

23
 

K6
6.7 5

6.4
8.4

SOCRATES
30.6

15.3
20.7

 

1-5 1
2

4

 

 
 

 

SOCRATES
 

 
SOCRATES

- 185 -



 

 

SOCRATES

 

3

 

 

 
 

 
SOCRATES

SOCARTES

 

 

- 186 -



 

 

CBT

 

SOCRATES

 

SOCARATES

SOCRATES

 

 
TEM

 

 

 

 

SOCRATES

 

3

 

 

 
 

 
SOCRATES

SOCARTES

 

 

- 187 -



 

 

3

1) 

20(1) 150-158.2020.
2) 7

pp119-139 2020.
3) 3

- 188 -



 

 

pp151-162 2020.

1)  

2
55  

 WEB 2020.11.21. 

 
 

 

1)

27 11 19
http://www.moj.go.jp/content/001164749.p
df 

2)
2019.

3)

2010. 
4)

15:4-18,2019.
5)

62 15-20, 
2016.

6)
TEM

2012;(25):95-107
7)

TEA
2015

8)
TEA

2015

 

 

3

1) 

20(1) 150-158.2020.
2) 7

pp119-139 2020.
3) 3

- 189 -



 

 

   

 

2019

3 11
 

MAXQDA Qualitative 
Date Analysis 2

11

 

 
 
 

 
NPO  
NPO  
NPO  

 

NPO  
 

 
 

- 191 -



 

 

 
 
 

.  
 

 

2
4 21

89.1
87.0

74.0 3

 

39
0.001%

90.1%
4  

 

2019
7

 

3

11
 

 
 

.  
 

- 192 -



 

 

1
2

 
 

 
 

 

 
 
1. 1

 
 
a.  
 

3

1
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

b.  
 

1 NPO 2020 10  
 

275 NPO

NPO

1999
B

200 60
50 20

 

 
 

20 30

 
14

 

 

 
 
 

.  
 

 

2
4 21

89.1
87.0

74.0 3

 

39
0.001%

90.1%
4  

 

2019
7

 

3

11
 

 
 

.  
 

- 193 -



 

 

5
 

 

 
 

20 30

 
 

1 1 1 1

 
 

 
 
2 2020 11  
 

151

2007

B
68% 29

6 12 45%

6 7

3 4
 

 

- 194 -



 

 

 

6

 
 

 
 

 

2 3

 
 

3 2020 12  
 

18
2010 2012

40 3

 
 

 

 

5
 

 

 
 

20 30

 
 

1 1 1 1

 
 

 
 
2 2020 11  
 

151

2007

B
68% 29

6 12 45%

6 7

3 4
 

 

- 195 -



 

 

 
 

 
 

 
 

12

 

 

DV

 
 

B

 
 
2. 2  
 
a.  

 
11

MAXQDA Qualitative Date Analysis
MAXQDA

5  
I C

MAXQDA
MAXQDA

 
MAXQDA

 

- 196 -



 

 

 
b.  
 

MAXQDA

361

2
11

1  

1 11
 

 
1.  

① ②
③ 10

 

1,2,4,9,10,11

1,2,5,6,9,10
9,11
9

9
10  

5

9
 

7

9

 

2,3,6,8,11
2,7  

2
2

8

 

4,9,11
1,2,4  

4
11

 

 

 
 

 
 

 
 

12

 

 

DV

 
 

B

 
 
2. 2  
 
a.  

 
11

MAXQDA Qualitative Date Analysis
MAXQDA

5  
I C

MAXQDA
MAXQDA

 
MAXQDA

 

- 197 -



 

 

 
 

2.  
①

② ③
④ ⑤
⑥ ⑦
⑧  

 

1,2,5,6,8,11

1,2,5,6,7,9,11
5,7,8  

5

6

1

 

6
7

2

 

1,2,4,6,9,11
2,4,6

1,3,7,9
7,9

1,6,7 7,9
7,9

1,2,3,5,6,7,8,9,11  

2

11

 

2

2
3 4

 

3

7

- 198 -



 

 

20

9

 

 

2,7,11
2,4,5,6,9,10,11
3,4,7,10,11  

4

10

5

 

20

4

3
 

2
 

3,8,9,10
1,2,9  

10
 

1,2,3,5,7,9,10
4,7,9,10 4

 

2,5,9,10

7

10

9

 

 

 

 
 

2.  
①

② ③
④ ⑤
⑥ ⑦
⑧  

 

1,2,5,6,8,11

1,2,5,6,7,9,11
5,7,8  

5

6

1

 

6
7

2

 

1,2,4,6,9,11
2,4,6

1,3,7,9
7,9

1,6,7 7,9
7,9

1,2,3,5,6,7,8,9,11  

2

11

 

2

2
3 4

 

3

7

- 199 -



 

 

10

7
 

2,3,5,7,9,10
4,7,9,10

 

2

7

5
6

1
10

 

10

 

1,6,11
2,11

1,2,7,9,10
2,4,6,9  

1

9

9 1 1

10

 

2
 

1,2,3,6,9
1,7,10 7,10

2,5 3,6
9,10

2  

1

9

 

7

- 200 -



 

 

 

10

 
 
3.  

MAXQDA

 

4

17
16 16

16
14

 
 

 

 

 

 
 
 

.  
 

1.
 

 

 

10

7
 

2,3,5,7,9,10
4,7,9,10

 

2

7

5
6

1
10

 

10

 

1,6,11
2,11

1,2,7,9,10
2,4,6,9  

1

9

9 1 1

10

 

2
 

1,2,3,6,9
1,7,10 7,10

2,5 3,6
9,10

2  

1

9

 

7

- 201 -



 

 

 

6

 

 
2.  

 

 
 

3.  

 
 

4.  

 

 
 
 

- 202 -



 

 

.  
 

 

4

 

 
 
 

 
 

 
 
 

 
 
1) 

.
68 web E

2020.9.12  
2) 

.2020 55

2020.11.22. 
 
 

 
 

 
 
 

 
 
1) Substance Abuse and Mental Health 

Services Administration: Integrating 
Substance Abuse Treatment and 
Vocational Services. Treatment 
Improvement Protocol (TIP) Series, No. 
38. HHS Publication No. (SMA) 12-4216, 
2000. 

2) 

2019. 
3) 

―
―

49(2),104-118,2014. 
4) 

.2020 55

2020.11.22. 

 

 

 

6

 

 
2.  

 

 
 

3.  

 
 

4.  

 

 
 
 

- 203 -



 

 

5) QD A
. . 

6) .
48(11),2019. 

 
 
 

- 204 -



 

 

 

 
 

 

 

5) QD A
. . 

6) .
48(11),2019. 

 
 
 

- 205 -



 

 

1  

- 206 -



H31/R1

1
2

 
R2 H31/R1

1

2
3

H31/R1 24

6

 
1

SCAT

1 2
SMARPP

SMARPP

 

 

1  

- 207 -



1 3
6 H31/R1 24

MAXqda

1
 

H31/R2

 

 

2008

 

1
2

 

 
 

 

Recovery

Deegan

- 208 -



Deegan 1988 Anthony

Anthony, Coen, Farkas, and 
Gagne=2012: 32

 2005: 952

 2005  
Deegan

Deegan 1988 15 2011 41
 

Deegan

1
 

2010 432

 

1
1996

 

double focus

 2017: 39

 
Maruna

2013
65

Good Lives Model
GLM

 
 
 

 

1 3
6 H31/R1 24

MAXqda

1
 

H31/R2

 

 

2008

 

1
2

 

 
 

 

Recovery

Deegan

- 209 -



1

2
3

 
 

: 

 
 

 

 
A B 2

2 2
1
 

A 40
3

B 40
2

 
3 1

2

3

 
 

 

1
―

2

2 3

 

 
 

 
SCAT Steps 

for Coding and Theorization
 2011

1 2
3

4
4

- 210 -



 
SCAT

1

A
1-1 1-2 B

2  
 

 
 
a.  

A

 

 

A A

A

A
 

 

b.  
B

36
 

B

 

 
 

 

2
SCAT A

B

 
A B

 

1

2
3

 
 

: 

 
 

 

 
A B 2

2 2
1
 

A 40
3

B 40
2

 
3 1

2

3

 
 

 

1
―

2

2 3

 

 
 

 
SCAT Steps 

for Coding and Theorization
 2011

1 2
3

4
4

- 211 -



A B

1

 
 

 
 

 

 
H31/R1

 

 

4  

 
 

1

2

2 3

 

 
 

 
 

 

 

- 212 -



 

1  
 

 

 
SMARPP

SMARPP
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

SMARPP

SMARPP
 

 
 

1

 

A B

1

 
 

 
 

 

 
H31/R1

 

 

4  

 
 

1

2

2 3

 

 
 

 
 

 

 

- 213 -



 
 

 

SMARPP

 

1
SMARPP

 
SMARPP

SMARPP
1

 
 

 
 

 
3 H31/R1

24
 

H31/R1

2 1

2
1

24 2

2

13
1

11 2  
R2

2021 11

6 2
986  

 
 

 

1

2

2 3

- 214 -



 
 

 

MAXqda
MAXqda

 
H31/R1 R2

 

 
1

 
2 =

MAXqda  
3 MAXqda

3

2021 1 30 1021

26
4  

4 MAXqda

2  
26 4

5
41

13
7

4  
 

 

 
1

/ 19
1

/

/
16

14
13 12

12
10 6  

7
3

3  
1

 
 

 

SMARPP

 

1
SMARPP

 
SMARPP

SMARPP
1

 
 

 
 

 
3 H31/R1

24
 

H31/R1

2 1

2
1

24 2

2

13
1

11 2  
R2

2021 11

6 2
986  

 
 

 

1

2

2 3

- 215 -



H31/R1

3
2

2 3
4

5

6

6

H31/R1
 

1  
7

7 6

 

PSW

 
2

2
 

 
 

1

SCAT

1

 
2

SMARPP

- 216 -



SMARPP

1

 
3

6
H31/R1

24
MAXqda

1

1
 

7
6

 

 
H31/R2

3

 

 

 
1)

34 2021  
2)

137-165 2021. 
 

2  
1)

47
2020.10.4. 

 
 

H31/R1

3
2

2 3
4

5

6

6

H31/R1
 

1  
7

7 6

 

PSW

 
2

2
 

 
 

1

SCAT

1

 
2

SMARPP

- 217 -



 
 

 
 
 

1) Anthony, W, Cohen , M , Farkas, M and 
Gagne , C 2004 Psychiatric 
Rehabilitation Second Edition Center for 
Psychiatric Rehabilitation, Trustees of 
Boston University 2012

 
 

2) Deegan, Patricia. (1988)Recovery: The 
Lived Experience of Rehabilitation, 
Psychosocial Rehabilitation Journal, 
11(4), 11-9. 

3) Maruna, S. 2011 Making Good: How 
Ex-Convicts Reform and Rebuild Their 
Lives  American Psychological 
Association. 2013

――

 
4) 2017

9 36-
41 

5) 2005  
47(9) 952-61  

6) 2011  
 

7) 2011 SCAR 10(3)
155-160  

8) 2010
10(4): 428-33  

9) 1996 ――
 

 

 

 
 

- 218 -



  
 

 
 
 

1) Anthony, W, Cohen , M , Farkas, M and 
Gagne , C 2004 Psychiatric 
Rehabilitation Second Edition Center for 
Psychiatric Rehabilitation, Trustees of 
Boston University 2012

 
 

2) Deegan, Patricia. (1988)Recovery: The 
Lived Experience of Rehabilitation, 
Psychosocial Rehabilitation Journal, 
11(4), 11-9. 

3) Maruna, S. 2011 Making Good: How 
Ex-Convicts Reform and Rebuild Their 
Lives  American Psychological 
Association. 2013

――

 
4) 2017

9 36-
41 

5) 2005  
47(9) 952-61  

6) 2011  
 

7) 2011 SCAR 10(3)
155-160  

8) 2010
10(4): 428-33  

9) 1996 ――
 

 

 

 
 

- 219 -



- 220 -



 

 
 
 
 

A-1-1
  

 
 

  

A-1-2 

1

 

1

 

 
 

A-1-3 

 

 

  

A-1-4 

 

 
 

 

A-1-5 

 

 
 

 

A-1-6 

 

 
 

 

A-1-7 

 

  
 

A-1-8 

 

  
 

A-1-9 

 

 
 

 

A-1-10 

  
 

 

A-1-11 

 

 
 

 

A-1-12 

 

 

  

A-1-13 

 

 
 

 

- 221 -



A-2-1 

 
 

 
 

A-2-2 

 

 

 
 

A-2-3 1
Z

 
 

  

A-2-4 

 
   

A-2-5 

1

 

 

 
 

A-2-6 

 

 

 
 

A-2-7 
1

 

 

 
 

A-2-8 

 

 
  

A-2-9 

 
 

 
 

A-2-10 

 
 

 
 

A-2-11 

 

 
  

A-2-12 

=

 

   

- 222 -



 
 
 
 
 

B-1-1
  

 
 

  

B-1-2 36     
B-1-3 

 
 

  

B-1-4 

 

   

B-1-5 
4

 

  
 

B-1-6 

 

  
 

B-1-7 
  

  

B-1-8 

 

  
 

B-1-9 
 

   

B-1-10 

 

  
 

B-1-11 1 2
2

 

   

B-1-12 5 6

5 6 10  
 

  

B-1-13 

 

   

B-2-1 

 

  
 

B-2-2 

 
  

 

B-2-3 
  

  

B-2-4 5
 

   

A-2-1 

 
 

 
 

A-2-2 

 

 

 
 

A-2-3 1
Z

 
 

  

A-2-4 

 
   

A-2-5 

1

 

 

 
 

A-2-6 

 

 

 
 

A-2-7 
1

 

 

 
 

A-2-8 

 

 
  

A-2-9 

 
 

 
 

A-2-10 

 
 

 
 

A-2-11 

 

 
  

A-2-12 

=

 

   

- 223 -



2 NO.2 Z
X Q X Q

 
2 NO.3  

1 NO.3  

1 NO.3 1 90 9
 

1 NO.3 

 
1 NO.3  

1 NO.3 
 

1 NO.3 
 

1 NO.3 

 
1 NO.3 

 
1 NO.3  

1 NO.2  

1 NO.2 
 

1 NO.2 
 

1 NO.2  

1 NO.2 2 1  

1 NO.2 1 1500 2000
 

1 NO.2  

1 NO.2 365  

2 NO.1 
 

1 NO.2 
 

1  NO.1 
 

2 NO.1 

 
2 NO.1 

 
2 NO.1  

  

 
 

 
 

  

  

  

  

  

  

- 224 -



  

     1.1  19 

     1.2  14 

     1.3  6 

  

     2.1  21 

     2.2   59 

     2.3  92 

  

     3.1  11 

     3.2  28 

     3.3  107 

     3.4  29 

     3.5 /  46 

     3.6 /  30 

     3.7 /  73 

     3.8  57 

     3.9  34 

     3.10  48 

  

     4.1  49 

     4.2  16 

     4.3  53 

     4.4  35 

     4.5  60 

     4.6  35 

 

2 NO.2 Z
X Q X Q

 
2 NO.3  

1 NO.3  

1 NO.3 1 90 9
 

1 NO.3 

 
1 NO.3  

1 NO.3 
 

1 NO.3 
 

1 NO.3 

 
1 NO.3 

 
1 NO.3  

1 NO.2  

1 NO.2 
 

1 NO.2 
 

1 NO.2  

1 NO.2 2 1  

1 NO.2 1 1500 2000
 

1 NO.2  

1 NO.2 365  

2 NO.1 
 

1 NO.2 
 

1  NO.1 
 

2 NO.1 

 
2 NO.1 

 
2 NO.1  

  

 
 

 
 

  

  

  

  

  

  

- 225 -



 
研究成果の刊行に関する一覧表 

 
書籍   
著者氏名 論文タイトル名 書籍全体 

の 
編集者名 

書 籍 名 出版社名 出版地 出版年 ページ 

松本俊彦 物質使用症  研修医の為の
精神科ハンド
ブック 

医学書院 東京 2020 57-59 

松本俊彦 精神医学の観点か
ら見た裁判での議
論 

 パンドラの箱
は閉じられた
のか 

創出版 東京 2020 170-175 

松本俊彦 心はなぜアディク
ションに捕捉され
るのか－痛みと孤
立と嘘の精神病理
学 

 アディクショ
ン・スタディ
ーズ 薬物依存
症を捉えなお
す13章 

日本評論
社 

東京 2020 2-25 

松本俊彦 なぜハームリダク
ションが必要なの
かーつながりと包
摂の公衆衛生政策 

 アディクショ
ン・スタディ
ーズ 薬物依存
症を捉えなお
す13章 

日本評論
社 

東京 2020 116-139 

松本俊彦 愚痴は生きのびる
ための技術だ 

 「死にたい」
「消えたい」と
思ったことがあ
るあなたへ 

河出書房
新社 

東京 2020 63-72 

嶋根卓也 第8章 性的マイノ
リティ・HIV感染
者の理解と支援 

松本俊彦 物質使用障害の
治療 多様なニ
ーズに応える治
療 回復支援 

金剛出版 東京 2020 141-155 

嶋根卓也 第12章 薬物乱用
防止教育とスティ
グマ 

 

松本俊彦 アディクショ
ン・スタディー
ズ 薬物依存症
を捉えなおす13
章 

日本評論
社 

東京 2020 201-214 

森田展彰 第7章 トラウマ関
連問題を背景に持
つ薬物依存症に対
するプログラム 
女性事例を中心と
した支援 

松本俊彦 物質使用障害の
治療 多様なニ
ーズに応える治
療 回復支援 

金剛出版 東京 2020 119-139 

森田展彰 第3章 社会現象
としての依存症 
薬物依存が社会に
与える損傷（ハー
ム）を最小化する
ためには？―「ダ
メ，絶対」から回
復支援へ― 

中谷陽
二，斎藤
環，森田
展彰，小
西聖子 

現代社会とメ
ンタルヘルス 

星和書店 東京 2020 151-162 
 

髙橋康史 高齢者に対する地
域の福祉と再犯防
止――社会福祉の
拡大と限定をめぐ
って 

金澤真
理・安田
恵美・髙
橋康史 

再犯防止から
社会参加へ―
―ヴァルネラ
ビリティから
捉える高齢者
犯罪 

日本評論
社 

東京 2021 137-165 

 



雑誌   
発表者氏名 論文タイトル名 発表誌名 巻号 ページ 出版年 

Ayumi Takano, 
Yuki 
Miyamoto, 
Tomohiro 
Shinozaki, 
Toshihiko 
Matsumoto, 
Norito 
Kawakami 

Effect of a web-based relapse 
prevention program on 
abstinence among Japanese 
drug users: A pilot randomized 
controlled trial 

Journal of 
Substance 
Abuse 
Treatmen 

111 37-46 2020 

Toshihiko 
Matsumoto, 
Toshitaka 
Kawabata, 
Kyoji Okita, 
Yuko 
Tanibuchi, 
Daisuke 
Funada, Maki 
Murakami, 
Takashi Usami, 
Rie Yokoyama, 
Nobuya 
Naruse, Yuzo 
Aikawa, Aizo 
Furukawa, 
Chie 
Komatsuzaki, 
Nozomu 
Hashimoto, 
Osamu Fujita, 
Aiko Umemoto, 
Ariyuki 
Kagaya, 
Takuya 
Shimane 

Risk factors for the onset of 
dependence and chronic 
psychosis due to cannabis use: 
Survey of patients with 
cannabis-related psychiatric 
disorders 

Neuropsychoph
armacol Rep 

 00: 1-10. 
https://do
i.org/10.1
002/npr2.
12133 

2020 

Inoura S, 
Shimane T, 
Kitagaki K, 
Wada K, 
Matsumoto T 

Parental drinking according to 
parental composition and 
adolescent binge drinking: 
findings from a nationwide 
high school survey in Japan 

BMC Public 
Health 

20(1) 1878. 
http://doi.
org/10.11
86/s1288
9-020-
09969-8 

2020 



Ayumi Kondo, 
Takuya 
Shimane, 
Masaru 
Takahashi, 
Yoshiko 
Takeshita, 
Michiko 
Kobayashi, 
Yuriko 
Takagishi, 
Soichiro 
Omiya, Youichi 
Takano, 
Mayuko 
Yamaki, 
Toshihiko 
Matsumoto 

Gender Differences in Triggers 
of Stimulant Use Based on the 
National Survey of Prisoners in 
Japan 

Subst Use 
Misuse 

 1-7. doi: 
10.1080/1
0826084.
2020.183
3930 

2020 

Masahiro 
Takeshima, 
Tempei Otsubo, 
Daisuke 
Funada , Maki 
Murakami, 
Takashi Usami, 
Yoshihiro 
Maeda, 
Taisuke 
Yamamoto, 
Toshihiko 
Matsumoto, 
Takuya 
Shimane, Yumi 
Aoki, Takeshi 
Otowa, 
Masayuki Tani, 
Gaku 
Yamanaka, 
Yojiro Sakai, 
Tomohiko 
Murao, Ken 
Inada, Hiroki 
Yamada, 
Toshiaki 
Kikuchi, 
Tsukasa 
Sasaki, Norio 
Watanabe, 
Kazuo 
Mishima, 
Yoshikazu 
Takaesu 

Does cognitive behavioral 
therapy for anxiety disorders 
assist the discontinuation of 
benzodiazepines among 
patients with anxiety 
disorders? A systematic review 
and meta-analysis 

Psychiatry Clin 
Neurosci 

 doi: 
10.1111/p
cn.13195. 
Online 
ahead of 
print 

2021 



Risa Yamada, 
Takuya 
Shimane, 
Ayumi Kondo, 
Masako 
Yonezawa, 
Toshihiko 
Matsumoto 

The relationship between 
severity of drug problems and 
perceived interdependence of 
drug use and sexual 
intercourse among adult males 
in drug addiction rehabilitation 
centers in Japan 

Subst Abuse 
Treat Prev 
Policy 

16(1) 5.doi: 
10.1186/s
13011-
020-
00339-6 

2021 

今井航平，浅見
隆康，松本俊彦 

依存症家族支援プログラムGIFT
の有効性に関する検討 

日本アルコー
ル・薬物医学会
雑誌 

54(6) 247-259 2020 

宇佐美貴士，松
本俊彦 

10代における乱用薬物の変遷と
薬物関連精神障害患者の臨床的
特徴 

精神医学 62(8) 1139-
1148 

2020 

松本俊彦 特別企画：「依存症が社会に与
えるインパクト」に寄せて 

ストレス科学 34(3) 153 2020 

松本俊彦 人はなぜ依存症になるのか ストレス科学 34(3) 154-160 2020 

松本俊彦 薬物依存症の対策 日本医師会雑誌 
特集 痛みの診
断と治療最前線 

149(1) 56 2020 

松本俊彦 麻酔科医の薬物依存 徹底分析シ
リーズ 誰に相談したらよいのか 
救いの道は，ある 

Lisa 27(4) 432-437 2020 

松本俊彦 薬物依存症と孤立 精神科治療学 35(4) 385-390 2020 

松本俊彦 十代の自殺死亡率 小児内科 52(5) 657-660 2020 

松本俊彦 ハームリダクションについて 精神科治療学 35(5) 541-545 2020 

村上真紀，松本
俊彦 

Self-harm in over8s：long-team 
management (NICE clinical 
guideline,CG133) 

精神医学 62(5)増大
号 

775-778 2020 

松本俊彦，今村
扶美 

薬物依存症－認知行動療法の手
法を活用した依存症集団療法
「SMARPP」 

精神療法 増刊第7号 136-147 2020 

松本俊彦 依存症は「孤立の病」アディク
ションの対義語はコネクション 

看護 72(9) 88-89 2020 

松本俊彦 向精神薬乱用・依存を防ぐため
に臨床医にできること 

中央区医師会雑
誌 

33 5-7 2020 

松本俊彦 ゾルピデムの依存リスクは低く
ない 

Lisa 27(7) 676-678 2020 



松本俊彦 薬物依存症の治療 CLINICAL 
NEUROSCIEN
CE 「ドラッ
グ」の神経科学 

38(8) 1001-
1004 

2020 

松本俊彦 麻薬中毒者届出制度の意義と課
題 

精神神経学雑誌 122(8) 602-6069 2020 

宇佐美貴士，松
本俊彦 

2. 物質関連障害および嗜癖性障
害群 1)物質関連障害 

臨床精神医学 49(8) 1219-
1226 

2020 

松本俊彦 行動嗜癖と物質依存症 日本医師会雑誌 149(6) 10471-
1044 

2020 

松本俊彦 依存症から物質使用障害・嗜癖
性障害へ 

精神科治療学 35(9) 1005-
1009 

2020 

松本俊彦 保護観察の対象となった薬物依
存症者のコホート調査システム
の開発とその転帰に関する研究
－「声の架け橋」プロジェクト
（Voice Bridge Projects） 

刑法雑誌 59(3) 432-439 2020 

松本俊彦 アルコールとうつ、自殺 「死
のトライアングル」に引き込ま
れないために 

月刊保団連 1334 4-10 2020 

松本俊彦 薬物使用者を支える地域づくり 
ハームリダクションに依拠した
薬物使用者の支援 

公衆衛生 84(12) 801-806 2020 

沖田恭治，松本
俊彦 

アディクションに関わる不安と
その対応 

精神科治療学 35(12) 1349-
1354 

2020 

松本俊彦 「津久井やまゆり園」入所者殺
傷事件に見る，障害者差別・偏
見を生み出す背景 

保健師ジャーナ
ル 

77(1) 39-43 2021 

嶋根卓也，邱 
冬梅，和田 清 

日本における大麻使用の現状：
薬物使用に関する全国住民調査
2017より 

YAKUGAKU 
ZASSHI 

140(2) 173-178 2020 

嶋根卓也 薬物乱用状況のアップデート：
薬物使用に関する全国住民調査
2019より 

Newsletter 
KNOW（麻薬・
覚せい剤乱用防
止センター） 

第103号 2-5 2020 

嶋根卓也 薬物依存症者の理解とサポート 法律のひろば 74(1) 57-66 2021 

嶋根卓也 薬物乱用防止のために地域の薬
局ができること 

調剤と情報 27(1) 89-96 2021 



山田理沙，嶋根
卓也，舩田正彦 

レクリエーショナル・セッティ
ングにおける危険ドラッグ使用
パターンの男女別検討 

日本アルコー
ル・薬物医学会
雑誌 

54(6) 272-285 2020 

谷真如，高野洋
一，髙宮英輔，
嶋根卓也 

覚せい剤取締法違反により刑事
施設に入所した刑の一部執行猶
予者の心理・社会的特徴 

犯罪心理学研究 57(2) 1-15 2020 

渡邊敦子，森田
展彰，受田恵
理，安里明友
美，小池純子，
新井清美，井ノ
口恵子 

更生保護施設における薬物事犯
者に対する地域支援―刑の一部
執行猶予制度導入後の施設の利
用実態― 

法と心理 20(1) 150-158 2020 

髙橋康史・市川
岳仁・舩山健
二・安田恵美 

薬物依存の課題を抱える出所者
への地域支援に関する研究――
地域生活定着支援センターの取
り組みから 

人間文化研究 34  2021 
（印刷
中） 

 
 



令和3年4月22日
厚生労働大臣 殿

機関名 国立研究開発法人
国立精神・

所属研究機関長 職 名 理事長

氏 名 中込 和幸

次の職員の令和2年度厚生労働科学研究費の調査研究における、倫理審査状況及び利益相反等の管理につい％心

ては以下のとおりです。

1. 研究事業名 障害者政策総合研究事業

2. 研究課題名 再犯防止推進計画における薬物依存症者の地域支援を推進するための政策研究

3. 研究者名 （所属部局・職名） 薬物依存研究部 部長

（氏名・ フリガナ） 松本 俊彦 （マツモト トシヒコ）

4. 倫理審査の状況

該当性の有無 がある場合のみ記入(※I)

有 無 審査済み した機関 (※2) 

ヒトゲノム ・ 遣伝子解析研究に関する倫理指針 ロ ． ロ ロ

遣伝子治療等臨床研究に関する指針 口 ． 口 口

人を対象とする医学系研究に関する倫理指針(※3) ． 口 ． 国立精神・神経医療研究センタ ー 口

厚生労働省の所管する実施機関における動物実験
戸......J ．

rL — 
ロ

等の実施に関する拮本指針
その他、 該当する倫理指針があれば記入すること

（指針の名称： ）
口 ．

「LJ― 

(※I)当該研究者が当該研究を実施するに当たり遵守すべき倫理指針に関する倫理委員会の審査が済んでいる場合は、 「審究済み」にチェッ
クし一部若しくは全部の審査が完了していない場合は、 「未審究」にチェックすること。

その他（特記事項）

(※2)未審査に場合は、 その理由を記載すること。
(※3)廃止前の 「疫学研究に関する倫理指針」や「臨床研究に関する倫理指針」に準拠する場合は、 当該項目に記入すること。

5. 厚生労働分野の研究活動における不正行為への対応について

研究倫理教育の受購状況

6. 利益相反の管理

当研究機関における COI の管理に関する規定の策定

当研究機関における COI 委員会設置の有無

当研究に係る COI についての報告・審査の有無

受講■ 未受講こ

有II 無 □ （無の場合はその理由：

有 ■ 無 □ （無の場合は委託先機関：

有 ■ 無 □ （無の場合はその理由：

） 

） 

） 

当研究に係る COI についての指導・管理の有無 ． 無 □ （有の場合はその内容：法人の役員に就任している為、 バイア

（留意事項） ．該当する口にチェックを入れること。

ス発生なく公正に研究を進めるよう留意すること）

•分担研究者の所属する機関の長も作成すること。



令和3 4月 7日
厚生労働大臣 殿

機関名 横浜市
こころの健康相談センタ ー

所属研究機関長 職 名 センタ

氏 名

次の職員の令和2年度厚生労働科学研究費の調査研究における、倫理審査状況及び利益相反等の管理につい

ては以下のとおりです。

障害者政策総合研究事業l. 研究事業名

2. 研究課題名 再犯防止推進計画における薬物依存症者の地域支援を推進するための政策研究

3. 研究者名 （所属部局・職名） センタ ー長

（氏名・ フリガナ） 白川 教人 （シラカワ ノリヒト）

4. 倫理審査の状況

該当性の有無 左記で該当がある場合のみ記人(※1)

有 無 審査済み した機関

ヒトゲノム・遺伝子解析研究に関する倫理指針 口 ． 口

遺伝子治療等臨床研究に関する指針 口 II ロ

人を対象とする医学系研究に関する倫理指針(※3) ． 口 II 全国精神保健福祉センタ ー長会

厚生労働省の所管する実施機関における動物実験 口 ■ 口
等の実施に関する基本指針
その他、該当する倫理指針があれば記入すること

（指針の名称： ） 口 ． 口

(※2) 

口

ロ

口

口

口

(※1)当該研究者が当該研究を実施するに当たり遵守すべき倫理指針に関する倫理委員会の審査が済んでいる場合は、 「審査済み」にチェッ
クし一部若しくは全部の審査が完了していない場合は、 「未審査」にチェック すること。

その他（特記事項）

(※2)未審査に場合は、その理由を記載すること。
(※3)廃止前の「疫学研究に関する倫理指針」や 「臨床研究に関する倫理指針」に準拠する場合は、当該項目に記入すること。

5. 厚生労働分野の研究活動における不正行為への対応について

I研究倫理教育の受講状況 1受講■ 未受講口

6. 利益相反の管理

当研究機関におけるCOIの管理に関する規定の策定 有 ■ 無 □ （無の場合はその理由： ） 

当研究機関におけるCOI委員会設置の有無 有 □ 無II (無の場合は委託先機関：国立精神・神経医療研究センタ ー ）

当研究に係るCOIについての報告・審査の有無

当研究に係るCOIについての指導・管理の有無

（留意事項） ．該当する口にチェックを入れること。

有 ■ 無 □ （無の場合はその理由：

有 □ 無 ■ （ 

・分担研究者 の所属する機関の長も作成すること。

） 

） 



令和3年4月22日

厚生労働大臣 殿

機関名

所属研究機関長 職 名 理事長

氏 名

. ,. 泌窯必祭 汐 ぶ琴:ぷ心～

次の職員の令和2年度厚生労働行政推進調査事業費補助金の調査研究における、倫理審査状況及び利益相反

等の管理については以下のとおりです。

1. 研究事業名 障害者政策総合研究事業

2. 研究課題名 再犯防止推進計画における薬物依存症者の地域支援を推進するための政策研究

Cl9GC1014 

3. 研究者名 （所属部局・職名）

（麟・フリガナ）

4. 倫理審査の状況

薬物依存研究部心理社会研究圭長

嶋根 卓也 シマネ タクヤ

該当性の有無 左記で該当がある場合のみ記入(※I)

有 無 審査済み した機関 未審査(※2)

ヒトゲノム ・遣伝子解析研究に関する倫理指針 戸一 ． r-, LJ 口

遣伝子治療等臨床研究に関する指針 口 ． 口 口

人を対象とする医学系研究に関する倫理指針(※3) ． -c I 一 ． 国立精神・神経医療研究センタ ー :--L... I 

厚生労働省の所管する実施機関における動物実験
口 ． 口 口

等の実施に関する基本指針

その他、 該当する倫理指針があれば記入すること

（指針の名称： ） 
口 II 口 ロ

(※I)当該研究者が当該研究を実施するに当たり遵守すべき倫理指針に関する倫理委員会の審査が済んでいる場合は、 「審査済み」にチェッ
クし一部若しくは全部の審査が完了していない場合は、 「未審査；にチェックすること。

その他（特記事項）

(※2)未審査に場合は、 その理由を記載すること。
(※3)廃止前の「疫学研究に関する倫理指針」や 「臨床研究に関する倫理指針」に準拠する場合は 、 当該項目に記入すること。

5. 厚生労働分野の研究活動における不正行為への対応について

研究倫理教育の受講状況

6. 利益相反の管理

当研究機関における COI の管理に関する規定の策定

当研究機関における COI 委員会設置の有無

当研究に係る COI についての報告・審査の有無

受講 ■ 未受講 □

有 ■ 無 □ （無の場合はその理由：

有 ■ 無 □ （無の場合は委託先機関：

． 無 □ （無の場合はその理由：

） 

） 

） 

当研究に係る COI についての指導・管理の有無
有 ■ 無 □ （有の場合はその内容：関係する法人の役員に就任してる場合、

（留意事項） ．該当する口にチェックを入れること。

当該法人の経営に深く関与していることから、CO! 上問題が無いよう留意するこ

と）

・分担研究者の所属する機関の長も作成すること。



厚生労働大臣 殿
令和3年5月10日

機関名 国立大学法人

所属研究機関長 職 名 国立大学法人

氏 名 永田 恭

次の職員の令和2年度厚生労働科学研究費の調査研究における、倫理審査状況及び利益相反等の管理につい

ては以下のとおりです。

1. 研究事業名 障害者政策総合研究事業

2. 研究課題名 再犯防止推進計画におけるジ物衣子症者の地域支てを推進するための政策研究

3. 研究者名 （所属部局・職名） 医学医療系 社会精神保健学・准教授

（氏名・ フリガナ） 森田 展彰 （モリタ ノプアキ）

4. 倫理審査の状況

該当性の有無 左記で該当がある場合のみ記入(※ I)

有 佃‘‘‘‘ 審査済み した機関 未審査(※2)

ヒトゲノム・遣伝子解析研究に関する倫理指針 口 ． 口 口

遺伝子治療等臨床研究に関する指針 口 ． 口 口

人を対象とする医学系研究に関する倫理指針(※ 3) ． 口 ． 筑波大学 口

厚生労働省の所管する実施機関における動物実験 口 ． 口 口
等の実施に関する基本指針
その他、該当する倫理指針があれば記入すること

（指針の名称： ）
口 ． 口 口

（※1)当該研究者が当該研究を実施するに当たり遵守すべき倫理指針に関する倫理委員会の審査が済んでいる場合は、「審査済み」にチェッ
クし一部若しくは全部の審査が完了していない場合は、「未審査」にチェックすること。

その他（特記事項）

(※2) 未審査に場合は、その理由を記載すること。
(※3) 廃止前の 「疫学研究に関する倫理指針」や 「臨床研究に関する倫理指針」に準拠する場合は、当該項目に記入すること。

5. 厚生労働分野の研究活動における不正行為への対応について

I研究倫理教育の受講状況 1受講 ■ 未受講口

6. 利益相反の管理

当研究機関における COI の管理に関する規定の策定

当研究機関における COI 委員会設置の有無

当研究に係るCOI についての報告・審査の有無

当研究に係るCOI についての指導・管理の有無

（留意事項） ．該当する口にチェックを入れること。

有 ■ 無 □ （無の場合はその理由：

有 ■ 無 □ （無の場合は委託先機関：

有 ■ 無 □ （無の場合はその理由：

口無 ■ （ 

・分担研究者の所属する機関の長も作成すること。

） 

） 

） 

） 



令和3年4月22日
厚生労働大臣 殿

機関名

所属研究機関長 職 名 理事長

氏 名

次の職員の令和2年度厚生労働科学研究費の調査研究における、倫理審査状況及び利益相反等の管理につい

ては以下のとおりです。

1. 研究事業名 障害者政策総合研究事業

2. 研究課題名 再犯防止推進計画における薬物依存症者の地域支援を推進するための政策研究

3. 研究者名 （所属部局_.職名）

（氏名・ フリガナ） 引土 絵未 （ヒキッチ エミ）

4. 倫理審査の状況

該当性の有無 がある場合のみ記入(※I)

有 無 審査済み した機関 未審査(※2)

ヒトゲノム・遣伝子解析研究に関する倫理指針 ロ ．

遺伝子治療等臨床研究に関する指針 口 ． 口 n L..! 

人を対象とする医学系研究に関する倫理指針(※3) ． 口 ． 国立精神・神経医療研究センタ ー 口

厚生労働省の所管する実施機関における動物実験
二 ． � ！ ー！ ロ

等の実施に関する基本指針
その他、 該当する倫理指針があれば記入すること

（指針の名称： ） 
口 ． 口

(※1)当該研究者が当該研究を実施するに当たり遵守すべき倫理指針に関する倫理委員会の審査が済んでいる場合は、 「審査済み」にチェッ
クし一部若しくは全部の審査が完了していない場合は、 「未審査ょにチェックすること。

その他（特記事項）

(※2)未審査に場合は、 その理由を記載すること。
(※3)廃止前の「疫学研究に関する倫理指針」や’臨床研究に関する倫理指針」に準拠する場合は、 当該項目に記入すること。

5. 厚生労働分野の研究活動における不正行為への対応について

研究倫理教育の受講状況

6. 利益相反の管理

当研究機関における COI の管理に関する規定の策定

当研究機関における COI 委員会設置の有無

当研究に係る COI についての報告・審査の有無

受講 ■ 未受講□

有II 無 □ （無の場合はその理由：

有II 無 □ （無の場合は委託先機関：

有 ■ 無 □ （無の場合はその理由：

） 

） 

） 

当研究に係る COI についての指導・管理の有無 有 ■ 無 □ （有の場合はその内容：法人の役員に就任している為、 パイア

（留意事項） ．該当する口にチェックを入れること。

ス発生なく公正に研究を進めるよう留意すること）

・分担研究者の所属する機関の長も作成すること。



3
 

4月26日

2 る、

心

1. 

2. 

3. 

(※2}未審査に場合は、 その理由を記載することを

(※3) 

（蕪の場合はその理由：

を入れること。

• 分担研究者の所属する機関の長も作成すること。




